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Tisztelt Képviselo-testiilet!

Pészté Varosi Onkorményzat a TOP_PLUSZ-1.2.1-21-NG1-2022-00002 azonosité szamu,
»» Okos" varosfejlesztés Péasztén” cimi projekt megvaldsitaséra 75.000.000 Ft vissza nem
téritendd tdmogatisban részesiilt.

Pészté Vérosi Onkormanyzat Képviselé-testiilete 2024. majus 13- iilésén a 68/2024. (V. 13)
szamu hatérozatdval megallapitotta az elsd kézbeszerzési eljdras eredménytelenségét, és Uj
eljaras inditdsarol dontstt. A Képviseld-testiilet 2024. méjus 29-i tilésén a 76/2024. (V. 29))
szamu hatdrozataval elfogadta a »Varosfejlesziési feladatok Pdsztén 27 targyu kozbeszerzési
eljards ajanlati felhivasat, valamint a jovahagyott dokumentumok alapjan a Kbt. 112. § (1)
bekezdés b) pontja szerinti nyilt kozbeszerzési eljaris — hirdetmény kozzétételével torténd —
meginditasat.

A hirdetmény kézzétételét kdvetén egy alkalommal érkezett kiegészité tajékoztatas irdnti kérés
az eljarés irant érdeklddé gazdasagi szereplék részérdl, amelyekre mind a kozbeszerzési, mind
— a tervezd bevonasaval — a miiszaki kérdésekre iranyul$ vélaszadas megtortént.

A kiegészitd tajékoztatissal Osszefliggésben a felhivast kettd, mig a ko&zbeszerzési
dokumentumokat egy alkalommal kellett médositani.

A modositott ajanlattételi hatarid6ig — 2024.07.09. 10:00 éra —az 1. részre 3 ajanlattevé, mig a
2. részre 2 ajanlattevé nytjtotta be ajanlatat.

Az ajanlatkérd az eljaras el6készitése sordn rogzitette a rendelkezésre 4ll6 anyagi fedezet
Osszegét, melyet a mellékelt bontasi Jjegyz6kényv is tartalmaz:

1. rész — GyalogatkelShelyek 4tépitése 29.281.493 Ft

2. rész — Térfigyeld kamera rendszer fejlesztése 24.505.000 Ft

A beérkezett ajénlatok ellenbrzését kovetben ajanlatkéré egy alkalommal hidnypdétlasra
szolitotta fel az ajénlattevéket (a hidnypétlasi felhivasokat a mellékelt jegyzOkonyv
tartalmazza).

A Birdlébizottsdg megtartotta {ilését 2024. augusztus 12-én a kozbeszerzési eljaras
eredményének megallapitisa céljabol. Megallapitédsra keriilt, hogy az eljaras érvényes és
eredményes, mindkét rész tekintetében nyertes hirdethets.

A fentiek és a mellékelt jegyz8konyv alapjan a Biralobizottsag az alabbi hatérozati javaslatot
terjeszti el§:

Hatarozati javaslat:

Pészté Vérosi Onkorményzat Képviseld-testiilete megismerte  és megtargyalta a
. Varosfejlesztési  feladatok Pdszién 2.” targyu kozbeszerzési eljards eredményének
megallapitdsara tett javaslatot és az alabbi hatdrozatot hozza:

L. A, Virosfejlesztési feladatok Pdsztén 2.” 1. rész — Gyvalogitkelhelyek aAtépitése
vonatkozasaban:

1.) A, Varosfejlesziési feladatok Pdsztén 2.7 1. rész — Gyalogétkeldhelyek atépitése targyu,
Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti nyilt kézbeszerzési eljaras eredményes.

2.) Az eljarés nyertes ajdnlattevbie a Keli-Bau Kft. (3135 Szécsényfelfalu, hrsz. 350/4.)
ajanlattevé az alabbi indok alapjan:



- egyediili érvényes ajanlatteviként a legjobb ar-érték ardnnyal rendelkezo ajanlatot
nytjtotta be (a silyszdmmal korrigalt legtébb — maximalis — pontszamot kapta) az
ajanlati felhivisban és kozbeszerzési dokumentumban meghatarozott rész-
szempontok szerint.

Ajanlatkérd a TOP_PLUSZ-1.2.1-21-NG1-2022-00002 szamu tamogatdsi szerzédésben
rendelkezik a szerz6dés megkotéséhez sziikséges fedezettel.

IL. A . Virosfejlesztési feladatok Pdszton 2.” 2. rész — Térfigyeld kamera rendszer
fejlesztése vonatkozdsdban:

1.) A , Virosfejlesztési feladatok Pdsztén 2.” 2. rész — Térfigyeld kamera rendszer
fejlesztése targyu, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti nyilt kozbeszerzési eljaras

eredményes.

2.) Az eljéras nyertes ajanlattevdje a Nadasdi Elektro Kit. (310 Salgétarjan, Rakoczi ut 1-
9.) ajanlattevé az alabbi indok alapjéan:

- érvényes ajanlattevoként a legjobb 4r-érték arannyal rendelkez6 ajanlatot nyujtotta be
(a sulyszammal korrigdlt legtébb — maximalis — pontszamot kapta) az ajanlati
felhivasban és kozbeszerzési dokumentumban meghatérozott rész-szempontok szerint.

Ajanlatkér6 a TOP_PLUSZ-1.2.1-21-NG1-2022-00002 szamu tAmogatasi szerzédésben
rendelkezik a szerzédés megkotéséhez sziikséges fedezettel.

Hatarid6: értelemszerilien
Felelds: Dénes Anita, Birdlobizottsag elndke
Markus Pal, Felelds Akkreditalt Kézbeszerzési Szaktanacsadd

Pésztd, 2024. augusztus 15. ( ;
L D \},}U

' Dénes Anita
Biralobizottsag elnoke

A hatérozati javaslat torvényes!

dr. Szabo Bence
jegyzo



JEGYZOKONYV

Késziilt: A Kozbeszerzési Biralobizottsag iilésén Pasztd Vérosi Onkormanyzat targyaldjaban
(3060 Paszt6, Kolcsey Ferenc utca 35.) 2024. augusztus 12-én 10.30 6rai kezdettel.

Targy: ,,Varosfejlesztési feladatok Paszton 2” targyu — a Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja
szerinti nyilt — hirdetménnyel induldé — kozbeszerzési eljards eredményének

megallapitasa.

Jelen vannak:

Dénes Anita bizottsagi elndke

dr. Szabo Bence bizottsagi tag (jogi szakértelem)

Baloghné Stancsik Mariann bizottsagi tag (pénziigyi szakértelem)

Genyéné Batta Nikoletta bizottsagi tag (kGzbeszerzés targya szerinti szakértelem)
Laczké Csaba bizottsagi tag (kdzbeszerzés targya szerinti szakértelem)
Markus Pal bizottsagi tag (kozbeszerzési szakértelem)

A bizottsag tagjai a jegyzOkonyv vezetéssel Markus Pal bizottsagi tagot bizzak meg.

Dénes Anita a kozbeszerzési Birald Bizottsdg (tovabbiakban: Bizottsag) elndke elséként
koszonti az iilés résztvevoit.

Megéllapitja, hogy a Biralobizottsag hatérozatképes, mivel a jelen kozbeszerzési eljaras targya
szerinti, kozbeszerzési, jogi és pénziigyi szakértelemmel rendelkezé személyek — egyben a
bizottsadg valamennyi tagja — jelen vannak. Megnyitja a bizottsagi iilést.

Markus Pil felelds akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsado (a tovabbiakban: FAKSZ):
Téjékoztatds ad arrdl, hogy az ajanlatkéré eljarast megindité dontésének megfelelden az ajanlati
felhivas a K6zbeszerzési Ertesitében 2024.06.11.-én — 10023/2024 iktatészamon — kozzétételre
kertilt.

A hirdetmény kozzétételét kdvetdn egy alkalommal érkezett kiegészitd tajékoztatds iranti kérés
az eljaras irant érdekl6dd gazdasagi szereplok részér6l, melyekre megadtuk mind a
kozbeszerzési, mind — a tervezd bevondsaval — a miszaki kérdésekre irdnyul6 valaszokat.

A kiegészitd tajékoztatassal Osszefiiggésben a felhivast kettd, mig a kozbeszerzési
dokumentumokat egy alkalommal kellett médositani.

A médositott ajanlattételi hataridd lejartaig —2024.07.09 10.00 6ra—az 1. részre 3 db, mig a 2.
részre 2 db ajanlat érkezett be.

Az ajéanlatok bontasat — az elektronikus kdzbeszerzés részletes szabalyairdl sz6ld 424/2017.
(XI1.19.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdésében foglaltak figyelembevételével — a médositott
ajanlattételi hatarid6 lejartat kovetden az EKR két oraval kés6bb kezdte meg.

Ezt kovetden ismerteti a targyi eljards sordn benyujtott ajanlatok bontdsarol késziilt
jegyzOkonyv tartalmi elemeit az alabbiak szerint:



1. rész: Gyalogatkelohelyek atépitése

1. Ajanlattevo neve: Keli-Bau Kft.
cime: 3135 Szécsényfelfalu, hrsz: 350/4.

Ajanlat értékelt tartalmi elemei:

id6tartama (0-24 hénap)

Ajanlati ar (nett6 HUF) 28.215.270,- Ft
2. AF. III.1.3) M.2. alkalmassagi kovetelményre bemutatott
szakember (MV-KE) alkalmassagi minimumk&vetelményen 36 honap
feliili szakmai t6bblettapasztalata (0-36 honap)
3 Akotelez6 jotallasi iddn (36 honap) feliili tobblet jotallas 24 hénap

2. Ajanlattevé neve: R-Carnet Service Kft.
cime: 2687 Bercel, Széchenyi Istvan ut 59.

Ajanlat értékelt tartalmi elemei:

Ajénlati ar (nett6 HUF)

28.998.456,- Ft

2. AF. III.1.3) M.2. alkalmassagi kovetelményre bemutatott

id6tartama (0-24 hénap)

szakember (MV-KE) alkalmassagi minimumkévetelményen 36 honap
feliili szakmai tobblettapasztalata (0-36 honap)
3 Akotelezd jotallasi idén (36 honap) feliili tobblet jotallas 24 hénap

3. Ajanlattevé neve: Valid Gate Kft.
cime: 1139 Budapest, Roppentyii utca 53.

Ajanlat értékelt tartalmi elemei:

Ajanlati ar (nett6 HUF)

45.081.629,- Ft

2. AF. III.1.3) M.2. alkalmassagi kovetelményre bemutatott

id6tartama (0-24 hénap)

szakember (MV-KE) alkalmassagi minimumkovetelményen 36 honap
feluli szakmai tobblettapasztalata (0-36 honap)
3 Akotelezo jotallasi idon (36 honap) feliili tobblet jotallas 24 hénap

2. rész: Térfisyelo kamera rendszer fejlesztése

1. Ajanlattevé neve: Nadasdi Elektro Kft.
cime: 3100 Salgétarjian, Rakéczi at 1-9.




Ajanlat értékelt tartalmi elemei:

Ajanlati ar (nett6 HUF) 24.430.600,- Ft

2. AF. IIL1.3) M.2. alkalmassgi kovetelményre bemutatott
szakember (MV-HI vagy MV-EV) alkalmassagi

minimumkévetelményen feliili szakmai tobblettapasztalata (0- e lgmap
36 honap)
3 A 'lfdtelezo Jotallas1, idén (36 hénap) feliili tobblet jotallas 24 hénap
id6tartama (0-24 hénap)
2. Ajanlattevé neve: M.B.V. Kft.
cime: 1103 Budapest, Gergely utca 35.
Ajanlat értékelt tartalmi elemei:
Ajéanlati ar (nett6 HUF) 26.715.000,- Ft
2. AF. IIL1.3) M.2. alkalmassigi kovetelményre bemutatott
szakember (MV-HI vagy MV-EV) alkalmassagi 33 héna
minimumkd6vetelményen feliili szakmai tobblettapasztalata (0- P
36 hénap)
3 A kotelezo jotallasi idon (36 honap) feliili tobblet jotallas 0 héna
idétartama (0-24 hénap) P

A bontasrol késziilt elektronikus jegyzokonyvet az EKR-en keresztiil az ajanlattevok részére
hataridében megkiildtiik.

Az ajanlatkérd — az ajanlati felhivas VI.3.9) Tovabbi informacidk 15. pontjaval megegyezden
— alkalmazza a Kbt. 81. § (5) bekezdésében foglaltakat.

Ennek megfeleléen az ajanlatok birdlatat az ajanlatkéré — a nyilatkozat alapjan a Kbt. 114. §
(2) bekezdése szerinti eltérésekkel — az ajanlatok értékelését kovetben végzi el.

Az ajanlatok értékelése soran az alabbi eljarasi cselekmények keriiltek elvégzésre:

1. Eljarasi cselekmények:

Az ajénlatkérd az ajanlattételi hataridére beérkezett ajanlatok elsédleges ellenOrzése soran
részenként megvizsgalta, hogy a beérkezett ajanlatok valamelyikében van-e az értékelésre
kihaté szamitdsi hiba. A szakmai ajanlatok részét képezd tételes arazott koltségvetések
ellenérzése soran értékelésre kihatod szamitasi hibat nem észleltiink egyik ajanlatban sem.

Az ajanlatkérd az ajanlatok tovabbi ellenérzése soran megallapitotta, hogy egyebek mellett a
Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti - mindségi értékelési részszempont tekintetében
bemutatott - szakemberekre vonatkozd, a felolvasdlapon feltiintetett adat és az ajanlatban
becsatolt - a szakemberekre vonatkozo - dokumentum (6néletrajz) tartalma kozott ellentmondas
van.

A Dbeérkezett ajanlatok értékelési sorrendjének megéllapitdsa, €és a megajanlas
megalapozottsiganak sziikségszer(i vizsgalata érdekében, az ajanlatkéré nevében eljarva - a
Kbt. 71. §-dban foglaltaknak megfelelden — 2024. jilius 15-én az aldbbi hianypoétlast és

3



felvildgositast kértiik az érintett ajinlattevotol.

1. Keli-Bau Kft. (3135 Szécsényfelfalu, hrsz: 350/4.)

1. Az ajanlatkéré az Ajanlati felhivas II1.1.3) Miszaki, illetve szakmai alkalmassag pontjdban
az alabbiak szerint rogzitette az igazolasi mdédok tekintetében megfogalmazott elvarasokat:
”Ajanlattevd, adott esetben a kapacitast rendelkezésre bocsatd szervezet a Kbt. 114. § (2)
bekezdése értelmében a Kbt. 67. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozat benytjtasara koteles, mely
szerint megfelel az eldirt alkalmassagi kovetelmény(ek)nek.

Az alkalmasség igazoldsa tekintetében a Kbt. 69. §-a szerinti ajanlatkéréi felhivasra az
Ajanlattevok, adott esetben a kapacitast rendelkezésre bocsato szervezetek a részletes adatokat
tartalmazo igazolasaikat az alabbiak szerint kételesek benyujtani:

M.1. Az alkalmassagi minimumkgvetelménynek valé megfelelést az ajanlattevé a 321/2015.
(X.30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 21. § (2) bekezdés a) pontja alapjan,
a felhivas felad4sanak napjatol visszafelé szamitott megel6z6 5 év (60 honap) legjelentbsebb -
figyelemmel az alkalmassagi minimumkdévetelményben meghatarozottakra - teljesitett épitési
beruhdzasainak a szerzodést kotd madsik fél éltal adott igazolds (referencia igazolas)
benytjtasaval koteles igazolni.

A Korm. rendelet 22. § (3) bekezdése szerint kiallitott referencia-igazolds tartalmazza legalabb:

a) az €pitési beruhdzas targyat, mennyiségét (kiilonos tekintettel az alkalmassagi feltételként
eloirtakra);

¢) a teljesités idejét — kezd6 és befejez6 id6pontjat ( min. év/hénap pontossaggal megjeldlve) —
és helyét;

d) a szerz6dést koté masik fél megnevezését, cimét;

e) arra vonatkoz6 informéacidt, hogy a teljesités az eléirasoknak és a szerz6désnek megfeleléen
tortént-e;

f) a referenciarél informaciot nyujté személy nevét és elérhetdségét. (A referencia targyat
legaldbb olyan részletezettséggel kell megadni, hogy abbdl az alkalmassidgi minimum
kovetelménynek valé megfelelés egyértelmiien megéllapithat6 legyen.)

Alkalmassagi minimumkdvetelmény(ek):

M.1. Ajéanlattev6 alkalmatlan a szerz6dés teljesitésére, amennyiben nem rendelkezik az ajanlati
felhivas feladasanak napjatol visszafelé szamitott 5 évben (60 honapban) befejezett, de
legfeljebb 8 éven (96 honap) beliill megkezdett, az el6irdsoknak és a szerzédésnek megfeleléen
- a szerz8dések szamatol fiiggetleniil - az

1. rész esetében: dsszesen legalabb 70 m? megvalésitott térburkolat és/vagy 1t épitésre
és/vagy felujitiasra és/vagy bdvitésre vonatkozo szerzdédésszeriien teljesitett referencia
munkaval, a

2. rész esetében: Osszesen legalabb 10 db térfigyeld kamera Kkiépitésére vonatkozo
szerz6désszerlen teljesitett referencia munkaval.

Az eldirt referencia mennyiség tobb szerz6désbél is teljesithetd.

Ajanlattevd ajdnlatdban benyujtott

1. részre vonatkozo referencia igazolds nem tartalmazza hidnytalanul az M. 1. alkalmassdgi
feltételre vonatkozo kotelezben elGirt adatokat. A csatolt dokumentum nem igazolja:



- az alkalmassdgi feltételként elSirt ésszesen legaldbb 70 m? megvaldsitott térburkolat
és/vagy utépitésre és/vagy felujitasra és/vagy bovitésre vonatkozd teljesitést.

Kérjiik az ajanlattevét, hogy az 1. részre hianypotlas/felvilagositas keretében sziveskedjen
az M.1. alkalmassigi minimumkovetelménynek valé megfelelést igazolo referencia-
igazolast/igazolasokat a hidnyzé adatokkal kiegészitve ismételten benyujtani, ugy, hogy
abbol egyértelmien megillapithaté legyen a relevans alkalmassagi feltételnek valo
megfelelés az eléirasoknak megfelelé6 mértékegységben.

2. R-Carnet Service Kft. (2687 Bercel, Széchenyi Istvan 1t 59.)

1. Az ajanlati felhivas II1.1.3) miiszaki, illetve szakmai alkalmassag pontjdban eléirasra kertilt,
hogy a Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan az eldirt alkalmassagi kovetelményeknek az
ajanlattevék barmely mas szervezet vagy személy kapacitasara timaszkodva is megfelelhetnek.
Ez esetben csatolni kell a kapacitdsait rendelkezésre bocsatd szervezet szerzédésben,
eloszerzodésben vagy mas forméban vallalt olyan kotelezettségvallalasat, amely alatdmasztja,
hogy a szerz6dés teljesitéséhez sziikséges eréforrdsok rendelkezésre allnak majd a szerzédés
teljesitésének idGtartama alatt.

Az ajéanlatkérd felhivja a figyelmet a Kbt. 65. § (9), (11-12) bekezdésében és a 67. § (3)
bekezdésében foglaltakra.

Az ajdnlattevé 1. részre benyijtott ajdnlata nem tartalmazza a kapacitdsait rendelkezésre
bocsdté szervezet szerzédésben vagy elBszerzddésben, esetleg mds formdban vdllalt
kotelezettségvallaldsat tartalmazd okiratot, amely aldtdmasztja, hogy a szerzodés teljesitéséhez
sziikséges erdforrdsok rendelkezésre dlinak majd a szerz6dés teljesitése soran.

Ezen tulmenben a Kbt. 65. § (12) bekezdésében eldirt a kapacitds rendelkezésre bocsdtd
gazdasdgi szerepld meghatalmazdsa sem keriilt benyijtdsra.

Kérjiik az ajanlattevot, hogy hianypotlas/felvilagositis keretében sziveskedjen a hidnyzo
szerz6dést/eloszerzodést esetleg egyéb kotelezettség vallalast igazol6 dokumentumot és a
meghatalmazast az ajanlat részeként becsatolni.

2. Ajanlatkérd az ajanlati felhivas V1.3.9) Tovabbi informéciok 6. pontjaban eldirta, hogy az
ajanlattevének, adott esetben a kapacitésait rendelkezésre bocsatod szervezetnek (személynek)
az ajanlathoz csatolni kell a nyilatkozatot alairo(k) cégjegyzésre jogosult(ak) alairasi
cimpéldanya(i)t, vagy a 2006. évi V. torvény szerinti alairasi mintait egyszeri masolatban. Ha
a cégjegyzésre jogosult és az ajanlatot aldiré személye kiilonbdz0, akkor csatolandd a
cégkivonat szerint a cég képviseletére feljogositott tisztségviseld altal adott kdzokiratba vagy
teljes bizonyité erejii maganokiratba foglalt meghatalmazas, melynek tartalmaznia kell a
meghatalmazott aldirdsat is.

Ajdnlattevé 1. részre benyijtott ajdnlata nem tartalmazza sem az ajdnlattevd, sem a
kapacitdsait rendelkezésre bocsdté szervezet tekintetében az elirt aldirdsi cimpéldanyokat,
vagy aldirds mintdkat.

Kérjiik az ajanlatevét, hogy hianypétlis/felvilagositis keretében a hianyzé
dokumentumokat pétolja.

3. Az ajanlatkérd az Ajanlati felhivas I1.2.5) Ertékelési szempontok kozott — mind két részre
azonos modon — eldirta, hogy minéségi szempontként egyebekben az AF II1.1.3) M.2. pontban



eldirt alkalmassag tekintetében bemutatott szakember alkalmassagi minimumkdvetelményen
feluili szakmai tébblettapasztalatat is értékeli.

Ezzel egyiitt az Ajanlati felhivas VI1.3.9) tovabbi informaciok 19. pontjaban az Ajanlatkérd
felhivta ajanlattevok figyelmét, hogy az eljarasban olyan értékelési szempontot alkalmaz, ahol
az ajanlatban foglalt megajanlas ellenérzése feltételezi valamely alkalmassagi kovetelménynek
torténd megfelelés egyidejii ellenérzését, igy az M.2. alkalmassagi kévetelmények tekintetében
a Kbt. 69. § (7) bekezdése alapjan mar az ajanlatok (2) bekezdés szerinti biralata keretében
ajanlattevoket az érintett alkalmassagi kovetelményhez kapcsolodd igazoldsok benytjtasara,
tehat azokat ajanlattevonek mar az ajanlat részeként be kell nytjtania!

A Szakemberek alkalmassigi minimumkdvetelményeknek valé megfelelésének igazolasat az
Utmutat6 15.3. pontja irja el6:

Ajanlattevének — részenként kiilon-kiilon — az ajanlataban meg kell nevezni a teljesitésbe
bevonni kivant — az épitési feladat targyabol kovetkezben — az ajénlati felhivas II1.1.3). M.2.
pontjaban meghatérozott, alkalmassag tekintetében megnevezett szakembert.

A szakmai tapasztalat igazoldsara csatolandd a szakemberek sajat kezlileg alairt szakmai
Onéletrajza, a szakemberek 4ltal alairt rendelkezésre alldsi nyilatkozatok és az iskolai
végzettséget igazold okiratok (bizonyitvanyok) madsolata, amennyiben a nevezett
szakember(ek) nem rendelkeznek a felhivasban eldirt relevans jogosultsdggal.

A szakmai onéletrajzban a szakmai tapasztalatot év, ho részletezettséggel kell megadni. A
szakmai Onéletrajzban a szakmai tapasztalatot bemutatd/igazoldé projekteket olyan
részletességgel kell feltiintetni (épitési munka pontos megnevetése, pontos helyszine, a
szerz6désben foglalt, szakember altal ellatott relevans tevékenységek, stb.), hogy azzal a
szakember altal végzett, igazolni kivant tevékenység ellenérizhetd legyen.

Amennyiben a megnevezett szakember(ek) mar szerepel(nek) a Magyar Mérnoki
Kamara/Magyar Epitész Kamara tervezé-szakértd néviegyzékében az alkalmassag tekintetében
relevans felelés miiszaki vezetdi rész-szakteriileten, Ggy annak tényének feltiintetése és a
jogosultsdg megszerzésének idépontja helyettesiti a jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges
szakmai tapasztalat részletezését.

A kozbeszerzési dokumentum részeként az ajanlattevok rendelkezésére allo titmutatd 16. pontja
egyebek mellett a kovetkezoket tartalmazza:

Az ajanlatkéré a felolvaso lapon feltiintetett honapokban megadott id6tartamu tébblet szakmai
tapasztalatot a bemutatott szakember altal alairt - a jelen pontban rogzitett tartalmi - szakmai
onéletrajz alapjan ellen6rzi.

A szakmai Onéletrajzban a szakmai tapasztalatot bemutaté/igazoldé projekteket olyan
részletességgel kell feltiintetni (épitési munka pontos megnevetése, pontos helyszine, egyéb
azonositasra alkalmas adatok, valamint a szerz6désben foglalt, szakember 4ltal ellatott relevans
tevékenységek), hogy azzal a szakember altal végzett, igazolni kivant tevékenység
ellendrizhetd legyen.

Ajanlattevd 1. részre benyujtott ajdnlata nem tartalmazza a megnevezett szakember (B.J.)
onéletrajzat és nyilatkozatdt a rendelkezésre dlldsrdl (nyilatkozatminta).

El6zdbek okdn az ajdnlattevd ajdnlatdban nem igazolt a megnevezett szakember felolvasdélapon
feltiintetett kozlekedési szakteriileten szerzett szakmai tobblettapasztalata.

Kérjiik az értékelési szempont tekintetében az MV-KE szakteriiletre megajanlott
szakember felolvas6 lapon feltiintetett szakmai tobblettapasztalatit a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumban eléirt tartalmi kovetelmények figyelembevételével a



szakmai onéletrajzban torténé kelléen részletes és hidnytalan megadasaval
alatdmasztani/igazolni sziveskedjen az 1. rész vonatkozasaban.

3. Valid Gate Kft. (1139 Budapest, Roppentyii utca 53.)

1. Az ajanlati felhivés II1.1.3) miszaki, illetve szakmai alkalmassag pontjéban eldirasra kerilt,
hogy a Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan az eloirt alkalmassagi kovetelményeknek az
ajanlattevék barmely mds szervezet vagy személy kapacitasara timaszkodva is megfelelhetnek.
Ez esetben csatolni kell a kapacitdsait rendelkezésre bocsaté szervezet szerzddésben,
elészerzé6désben vagy mas formaban vallalt olyan kételezettségvallalasat, amely alatdmasztja,
hogy a szerz6dés teljesitéséhez sziikséges er6forrdsok rendelkezésre allnak majd a szerzédés
teljesitésének id6étartama alatt.

Az ajéanlatkérd felhivja a figyelmet a Kbt. 65. § (9), (11-12) bekezdésében €s a 67. § (3)
bekezdésében foglaltakra.

Az ajanlattevé 1. részre benyujtott ajdnlata nem tartalmazza a kapacitdsait rendelkezésre
bocsdté szervezet szerzédésben vagy el8szerzédésben, esetleg mds formdban vdllalt
kotelezettségvallaldsdt tartalmazd okiratot, amely aldtdmasztja, hogy a szerz6dés teljesitéséhez
sziikséges erdforrdsok rendelkezésre dlinak majd a szerzddés teljesitése soran.

Ezen tiulmenden a Kbt. 65. § (12) bekezdésében elGirt a kapacitds rendelkezésre bocsdto
gazdasdgi szerepld meghatalmazasa sem keriilt benyijtdsra.

Kérjiik az ajanlattevot, hogy hianypétlas/felvilagositas keretében sziveskedjen a hianyz6
szerz6dést/eloszerzédést esetleg egyéb kotelezettség vallalast igazolé dokumentumot és a
meghatalmazast az ajanlat részeként becsatolni.

2. Ajénlatkérd az ajanlati felhivas V1.3.9) Tovabbi informaciok 6. pontjdban eléirta, hogy az
ajanlattevének, adott esetben a kapacitésait rendelkezésre bocsaté szervezetnek (személynek)
az ajanlathoz csatolni kell a nyilatkozatot alairo(k) cégjegyzésre jogosult(ak) aldirdsi
cimpéldanya(i)t, vagy a 2006. évi V. térvény szerinti alairasi mintdit egyszer(i masolatban. Ha
a cégjegyzésre jogosult és az ajanlatot aldird személye kiilonboz6, akkor csatolandd a
cégkivonat szerint a cég képviseletére feljogositott tisztségviseld altal adott kézokiratba vagy
teljes bizonyitd erejii maganokiratba foglalt meghatalmazas, melynek tartalmaznia kell a
meghatalmazott alairasat is. Egyéni vallalkozo6 vagy természetes személy ajénlattevo és/vagy
kapacitasait rendelkezésre bocséatd esetében az Ajanlatkérd ezen elbirés tekintetében elfogadija
barmely olyan dokumentum egyszer(i masolatdnak csatolasat, amely az egyéni vallalkoz6 vagy
természetes személy valamely {ligyvéd 4ltal ellenjegyzett. kozjegyzd altal hitelesitett,
esetlegesen kozhiteles dokumentumon szerepl6 aldirdsmintéjat tartalmazza.

Ajdnlattevé 1. részre benyijtott ajdnlata nem tartalmazza a kapacitdsait rendelkezésre bocsdto
természetes személy tekintetében az elSirt aldirdsi cimpéldanyokat, vagy aldirds mintdkat.

Kérjiik az ajinlatevét, hogy hidnypotlas/felviligositds keretében a hianyzo
dokumentumokat pétolja.

3. Az ajanlatkér6 az Ajanlati felhivas 11.2.5) Ertékelési szempontok kozott — mind két részre
azonos médon — elbirta, hogy mindségi szempontként egyebekben az AF I11.1.3) M.2. pontban
eloirt alkalmassag tekintetében bemutatott szakember alkalmassagi minimumkdvetelményen
feliili szakmai tobblettapasztalatat is értékeli.



Ezzel egyiitt az Ajanlati felhivas V1.3.9) tovabbi informacidk 19. pontjdban az Ajanlatkérd
felhivta ajanlattevék figyelmét, hogy az eljarasban olyan értékelési szempontot alkalmaz, ahol
az ajanlatban foglalt megajanlas ellentrzése feltételezi valamely alkalmassagi kovetelménynek
tortén6 megfelelés egyidejii ellen6rzését, igy az M.2. alkalmassagi kovetelmények tekintetében
a Kbt. 69. § (7) bekezdése alapjan mar az ajanlatok (2) bekezdés szerinti birdlata keretében
ajanlattevoket az érintett alkalmassagi kovetelményhez kapcsolodd igazolasok benyujtasara,
tehat azokat ajanlattevonek mar az ajanlat részeként be kell nyujtania!

A Szakemberek alkalmassdgi minimumkdvetelményeknek valé megfelelésének igazolasat az
Utmutaté 15.3. pontja irja el6:

AjanlattevOnek — részenként kiilon-kiilon — az ajanlataban meg kell nevezni a teljesitésbe
bevonni kivant — az épitési feladat targyabol kovetkezben — az ajanlati felhivas II1.1.3). M.2.
pontjaban meghatarozott, alkalmassag tekintetében megnevezett szakembert.

A szakmai tapasztalat igazolasara csatoland6 a szakemberek sajat kezilileg alairt szakmai
Onéletrajza, a szakemberek 4ltal alairt rendelkezésre éllasi nyilatkozatok és az iskolai
végzettséget igazold okiratok (bizonyitvanyok) masolata, amennyiben a nevezett
szakember(ek) nem rendelkeznek a felhivasban eldirt relevans jogosultsaggal.

A szakmai Onéletrajzban a szakmai tapasztalatot év, hé részletezettséggel kell megadni. A
szakmai Onéletrajzban a szakmai tapasztalatot bemutatd/igazolé projekteket olyan
részletességgel kell feltiintetni (épitési munka pontos megnevetése, pontos helyszine, a
szerz6désben foglalt, szakember altal ellatott relevans tevékenységek, stb.), hogy azzal a
szakember altal végzett, igazolni kivant tevékenység ellendrizhetd legyen.

Amennyiben a megnevezett szakember(ek) mar szerepel(nek) a Magyar Mérndki
Kamara/Magyar Epitész Kamara tervez6-szakérté néviegyzékében az alkalmassag tekintetében
relevans felelés miiszaki vezetdi rész-szakteriileten, Ggy annak tényének feltiintetése és a
jogosultsdg megszerzésének idépontja helyettesiti a jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges
szakmai tapasztalat részletezését.

A k6zbeszerzési dokumentum részeként az ajanlattevok rendelkezésére 4ll6 Gitmutato6 16. pontja
egyebek mellett a kovetkezoket tartalmazza:

Az ajanlatkérd a felolvaso lapon feltiintetett honapokban megadott id6tartamu tobblet szakmai
tapasztalatot a bemutatott szakember altal alairt - a jelen pontban rogzitett tartalmu - szakmai
onéletrajz alapjan ellendrzi.

A szakmai Onéletrajzban a szakmai tapasztalatot bemutatd/igazold projekteket olyan
részletességgel kell feltiintetni (épitési munka pontos megnevetése, pontos helyszine, egyéb
azonositésra alkalmas adatok, valamint a szerzédésben foglalt, szakember altal elldtott relevans
tevékenységek), hogy azzal a szakember 4&ltal végzett, igazolni kivant tevékenység
ellendrizheto legyen.

Ajdnlattevé 1. részre benyijtott ajanlatdban az MV-KE jogosultsaggal rendelkezé szakember
tekintetében a csatolt szakmai onéletrajz adatai alapjdan nem dllapithato meg — ezzel egyiitt nem
igazolt — a megnevezett szakember felolvasolapon feltiintetett szakmai tobblettapasztalata.

A felsorolt projektek ismertetése az onéletrajzban hianyos, azok helyszine minden esetben —
hianyzo cimek, miatt — pontosan nem azonosithato be.

A benyijtott szakmai onéletrajzban tobb projekt esetében nem egyértelmii, hogy az utépitési
munkdkra vonatkozik pl. park, szélerdmii kivitelezés.



Tovdabbd az onéletrajzban nem keriilt rogzitésre az MV-KE jogosultsdg megszerzésének
id6pontia, amely helyettesiti a jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges szakmai tapasztalat
részletezését.

Kérjiik az értékelési szempont tekintetében az MV-KE szakteriiletre megajanlott
szakember felolvasé lapon feltiintetett szakmai tobblettapasztalatat a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumban eldirt tartalmi kovetelmények figyelembevételével a
szakmai onéletrajzban torténé kellen részletes és hidnytalan megadasaval — Kkiilonos
tekintettel a jogosultsig megszerzés idépontjanak megadasdra az épitési projektek pontos
cimére, hrsz, szelvényszam, stb... valamint a kozlekedési szakteriileten végzett munkaikra
— alatimasztani/igazolni sziveskedjen az 1. rész vonatkozasaban.

4. Nadasdi Elektro Kft. (3100 Salgétarjan, Rakoczi ut 1-9.)

1. Az ajanlati felhivés II1.1.3) miiszaki, illetve szakmai alkalmassag pontjaban eldirasra keriilt,
hogy A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan az el6irt alkalmassagi kovetelményeknek az
ajanlattevk barmely mds szervezet vagy személy kapacitasara tdmaszkodva is megfelelhetnek.
Az EKR-en keresztiil benyujtando iratok jegyzékében koételezben benytjtandé iratként jelolte
meg az ajanlattevd az alkalmasséag igazolasahoz sziikséges Kbt. 65. § (7) bekezdésére

A 2. részre benyijtott ajanlatban, a Kbt. 65. § (7) bekezdése vonatkozdsaban tett nyilatkozat
nem tartalmazza a Szervezet megnevezése mellett a székhelyét.

Kérjiik az ajanlattevét, hogy hidnypétlas/felvilagositas keretében sziveskedjen a hianyzo
adat megadasat kovetden a relevins nyilatkozatot a 2. részre ismételten benyujtani.

2. Az ajanlatkér6 az Ajanlati felhivas I1.2.5) Ertékelési szempontok kozott — mind két részre
azonos médon — eldirta, hogy min8ségi szempontként egyebekben az AF II1.1.3) M.2. pontban
eldirt alkalmassag tekintetében bemutatott szakember alkalmassdgi minimumkdvetelményen
feliili szakmai tobblettapasztalatét is értékeli.

Ezzel egyiitt az Ajanlati felhivas VI.3.9) tovabbi informacidk 19. pontjdban az Ajanlatkérd
felhivta ajanlattevok figyelmét, hogy az eljarasban olyan értékelési szempontot alkalmaz, ahol
az ajanlatban foglalt megajanlas ellendrzése feltételezi valamely alkalmassagi kovetelménynek
torténd megfelelés egyidejli ellendrzését, igy az M.2. alkalmasséagi kovetelmények tekintetében
a Kbt. 69. § (7) bekezdése alapjan mér az ajanlatok (2) bekezdés szerinti biralata keretében
ajanlattevoket az érintett alkalmasséagi kovetelményhez kapcsolédoé igazoldsok benyujtasara,
tehat azokat ajanlattevonek mar az ajanlat részeként be kell nytjtania!

A Szakemberek alkalmassagi minimumkévetelményeknek vald megfelelésének igazoldsat az
Utmutaté 15.3. pontja irja eld:

Ajanlattevének — részenként kiilon-kiilon — az ajanlatdban meg kell nevezni a teljesitésbe
bevonni kivant — az épitési feladat targyabol kovetkezoen — az ajanlati felhivas II1.1.3). M.2.
pontjaban meghatarozott, alkalmasség tekintetében megnevezett szakembert.

A szakmai tapasztalat igazolasira csatolandd a szakemberek sajat keziileg alairt szakmai
onéletrajza, a szakemberek 4ltal alairt rendelkezésre 4llasi nyilatkozatok és az iskolai
végzettséget igazoldé okiratok (bizonyitvanyok) masolata, amennyiben a nevezett
szakember(ek) nem rendelkeznek a felhivasban el6irt relevans jogosultsaggal.

A szakmai 6néletrajzban a szakmai tapasztalatot év, ho részletezettséggel kell megadni. A
szakmai o©néletrajzban a szakmai tapasztalatot bemutatd/igazold projekteket olyan
részletességgel kell feltiintetni (épitési munka pontos megnevetése, pontos helyszine, a
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szerzddésben foglalt, szakember altal ellatott relevans tevékenységek, stb.), hogy azzal a
szakember altal végzett, igazolni kivant tevékenység ellendrizhet6 legyen.

Amennyiben a megnevezett szakember(ek) mar szerepel(nek) a Magyar Mérnoki
Kamara/Magyar Epitész Kamara tervezs-szakérté névjegyzékében az alkalmassag tekintetében
relevans felel6s muszaki vezetdi rész-szakteriileten, igy annak tényének feltiintetése és a
jogosultsdg megszerzésének idépontja helyettesiti a jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges
szakmai tapasztalat részletezését.

A kozbeszerzési dokumentum részeként az ajanlattevok rendelkezésére allo ttmutatd 16. pontja
egyebek mellett a kdvetkezoket tartalmazza:

Az ajanlatkérd a felolvasé lapon feltiintetett honapokban megadott idétartamu tébblet szakmai
tapasztalatot a bemutatott szakember altal alairt - a jelen pontban rogzitett tartalmu - szakmai
onéletrajz alapjan ellenorzi.

A szakmai Onéletrajzban a szakmai tapasztalatot bemutaté/igazoldé projekteket olyan
részletességgel kell feltiintetni (épitési munka pontos megnevetése, pontos helyszine, egyéb
azonositdsra alkalmas adatok, valamint a szerz6désben foglalt, szakember 4ltal ellatott relevans
tevékenységek), hogy azzal a szakember daltal végzett, igazolni kivant tevékenység
ellendrizhetd legyen.

Ajdnlattevé 2. részre benyijjtott ajanlatdban az MV-EV jogosultsdggal rendelkezé szakember
tekintetében a csatolt szakmai onéletrajz adatai alapjdn nem dllapithaté meg — ezzel egyiitt nem
igazolt — a megnevezett szakember felolvasilapon feltiintetett szakmai tobblettapasztalata.

A felsorolt projektek ismertetése az onéletrajzban hidnyos, azok helyszine minden esetben —
hianyzé cimek, miatt — pontosan nem azonosithato be.

A felsorolt projektek az értékelés szempontjabdl nem relevdns (tervezési) szakmai tapasztalatot
is tartalmaznak.

Kérjiik az ajanlattevét, hogy hianypétlas/felvilagositas keretében az értékelési szempont
tekintetében az MV-EV szakteriiletre megajanlott szakember felolvasé lapon feltiintetett
szakmai tobblettapasztalatat a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumban elGirt
tartalmi kovetelmények figyelembevételével a szakmai onéletrajzban torténd kelléen
részletes és hidnytalan megadasaval — Kkiilonos tekintettel az épitési projektek pontos
cimére, egyéb azonositisra alkalmas adatra, stb,... valamint a személyesen ellatott
feladatok ismertetésére — alatamasztani/igazolni sziveskedjen a 2. rész vonatkozasaban.

5. M.B.V. Kft. (1103 Budapest, Gergely utca 35.)

1. Az ajanlatkérd az Ajanlati felhivas 11.2.5) Ertékelési szempontok kozott — mind két részre
azonos modon — eldirta, hogy min6ségi szempontként egyebekben az AF I11.1.3) M.2. pontban
eldirt alkalmassag tekintetében bemutatott szakember alkalmassagi minimumkdvetelményen
feliili szakmai tobblettapasztalatat is értékeli.

Ezzel egyiitt az Ajanlati felhivas VI.3.9) tovabbi informaciok 19. pontjdban az Ajanlatkérd
felhivta ajanlattevék figyelmét, hogy az eljarasban olyan értékelési szempontot alkalmaz, ahol
az ajanlatban foglalt megajanlas ellendrzése feltételezi valamely alkalmassagi kovetelménynek
torténd megfelelés egyide;jii ellenérzését, igy az M.2. alkalmassagi kovetelmények tekintetében
a Kbt. 69. § (7) bekezdése alapjan mar az ajanlatok (2) bekezdés szerinti birdlata keretében
ajanlattevoket az érintett alkalmassagi kovetelményhez kapcsolddo igazolasok benyujtasara,
tehat azokat ajanlattevének mar az ajanlat részeként be kell nytjtania!

A Szakemberek alkalmassagi minimumkévetelményeknek valé megfelelésének igazolasat az
Utmutaté 15.3. pontja irja el6:
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Ajanlattevének — részenként kiilon-kiilon — az ajanlatdban meg kell nevezni a teljesitésbe
bevonni kivant — az épitési feladat targyabdl kovetkezéen — az ajanlati felhivés I11.1.3). M.2.
pontjdban meghatarozott, alkalmasséag tekintetében megnevezett szakembert.

A szakmai tapasztalat igazoldsdra csatolandé a szakemberek sajat kezfileg alairt szakmai
onéletrajza, a szakemberek 4ltal alairt rendelkezésre allasi nyilatkozatok és az iskolai
végzettséget igazold okiratok (bizonyitvdanyok) masolata, amennyiben a nevezett
szakember(ek) nem rendelkeznek a felhivasban eldirt relevans jogosultsaggal.

A szakmai &néletrajzban a szakmai tapasztalatot év, ho részletezettséggel kell megadni. A
szakmai oOnéletrajzban a szakmai tapasztalatot bemutaté/igazolé projekteket olyan
részletességgel kell feltiintetni (épitési munka pontos megnevetése, pontos helyszine, a
szerzddésben foglalt, szakember &ltal ellatott relevans tevékenységek, stb.), hogy azzal a
szakember altal végzett, igazolni kivant tevékenység ellendrizhetd legyen.

Amennyiben a megnevezett szakember(ek) mar szerepel(nek) a Magyar Mérndki
Kamara/Magyar Epitész Kamara tervezd-szakértd névjegyzékében az alkalmassag tekintetében
relevans felelés miiszaki vezetdi rész-szakteriileten, ugy annak tényének feltiintetése és a
jogosultsdg megszerzésének id6épontja helyettesiti a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges
szakmai tapasztalat részletezését.

A kozbeszerzési dokumentum részeként az ajanlattevok rendelkezésére all6 titmutato 16. pontja
egyebek mellett a kovetkezoket tartalmazza:

Az ajanlatkérd a felolvasé lapon feltiintetett honapokban megadott idétartamu tobblet szakmai
tapasztalatot a bemutatott szakember altal alairt - a jelen pontban rogzitett tartalmt - szakmai
onéletrajz alapjan ellendrzi.

A szakmai ©néletrajzban a szakmai tapasztalatot bemutaté/igazolé projekteket olyan
részletességgel kell feltiintetni (épitési munka pontos megnevetése, pontos helyszine, egy€b
azonositasra alkalmas adatok, valamint a szerzédésben foglalt, szakember altal elltott relevans
tevékenységek), hogy azzal a szakember 4altal végzett, igazolni kivant tevékenység
ellendrizhetd legyen.

Ajanlattevd 2. részre benyijtott ajanlataban az MV-EV jogosultsdggal rendelkezd szakember
tekintetében a csatolt szakmai énéletrajz adatai alapjan nem dllapithaté meg — ezzel egyiitt nem
igazolt — a megnevezett szakember felolvasélapon feltiintetett szakmai tébblettapaszialata.

A felsorolt projektek ismertetése az onéletrajzban hidnyos, azok helyszine minden esetben —
hidnyzé cimek, miatt — pontosan nem azonosithato be.

Kérjiik az ajanlattevét, hogy hianypétlas/felvilagositis keretében az értékelési szempont
tekintetében az MV-EV szakteriiletre megajanlott szakember felolvasé lapon feltiintetett
szakmai tobblettapasztalatat a felhivisban és a kozbeszerzési dokumentumban eldirt
tartalmi kovetelmények figyelembevételével a szakmai onéletrajzban torténd kelléen
részletes és hidnytalan megadasaval — kiilonos tekintettel az épitési projektek pontos
cimére, egyéb azonositasra alkalmas adatra, stb,... — alaitdmasztani/igazolni sziveskedjen
a 2. rész vonatkozasaban.

Az ajanlatkérd tajékoztatta a T. Ajanlattevétket hogy a felsorolt hidnyossdg EKR-ben torténd
pétlasanak, illetve a felvilagositas kérésre adott valasz megadasanak a hatarideje: 2024. jilius
22-én 10.00 6ra

Az 1. rész tekintetében hidnypotlasra felszolitott ajanlattevék koziil a Keli-Bau Kft. a megadott
2024.07.22-¢én 10.00 6rai hataridére az eldirasoknak megfelelden teljesitette a hidnypdtlast.
Az R-Carnet Service Kft. és a Valid Gate Kft. nem €t a hianypotlas lehetdségével.
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A 2. rész vonatkozasiban hianypoétlasra felszolitott Nadasdi Elektro Kft. és M.B.V. Kft.
ajanlattevok hataridére az el6irasoknak megfelelen teljesitették a hidnypotlast.

II. Ajanlatkéré a felolvasolapon tett megajanlisok megalapozottsaginak vizsgalatat
kovetden az ajanlatok értékelése soran alabbi megallapitasokat tette:

1. rész: Gyalogatkelohelyek atépitése

— Keli-Bau Kft. (3135 Szécsényfelfalu, hrsz: 350/4.) ajanlattevé az ajanlatdban benyujtott
dokumentumokkal teljes mértékben alatamasztotta a felolvasolapon tett megajanlésait.

— R-Carnet Service Kft. (2687 Bercel, Széchenyi Istvan ut 59.) ajanlattevdé ajanlata
érvénytelen az alabbi indokok alapjan:

Az ajdnlattevé a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjdn - egyéb modon nem felel
meg az ajdnlattételi felhivisban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabdlyokban (Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontja) meghatdrozott feltételeknek -
érvénytelen ajdanlatot nyijtott be az alabbi indok miatt:

— Azajanlattevo 1. részre benyujtott ajanlata nem tartalmazza a kapacitasait rendelkezésre
bocsatd szervezet szerz6désben vagy eldszerzodésben, esetleg egyéb forméban véllalt
kotelezettségvallalasat tartalmazo okiratot, amely aldtdmasztja, hogy a szerzédés
teljesitéséhez sziikséges er6forrasok rendelkezésre allnak majd a szerzdés teljesitése
soran.

Ezen tilmenden a Kbt. 65. § (12) bekezdésében eloirt a kapacitds rendelkezésre bocsatd
gazdasagi szereplé meghatalmazasa sem keriilt benytjtéasra.

— Ajanlattevé 1. részre benyujtott ajanlata nem tartalmazza sem az ajanlattevd, sem a
kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezet tekintetében az eldirt aldirdsi
cimpéldanyokat, vagy alairds mintakat.

— Ajanlattevd 1. részre benyujtott ajanlata nem tartalmazza a megnevezett szakember
(B.J.) onéletrajzat és nyilatkozatat a rendelkezésre allasrdl (nyilatkozatminta).
Elézéek okén az ajanlattevé ajanlatdban nem igazolt a megnevezett szakember
felolvasdlapon  feltiintetett  kozlekedési  szakteriileten — szerzett — szakmai
tobblettapasztalata.

— Valid Gate Kft. (1139 Budapest, Roppentyti utca 53.) ajanlattevd ajanlata érvénytelen az
alabbi indokok alapjan:

Az ajanlattevé a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan - egyéb modon nem felel
meg az ajdnlattételi felhivisban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabdlyokban (Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontia) meghatdrozott feltételeknek -
érvénytelen ajanlatot nyujtott be az alabbi indok miatt:

— Azajanlattevd 1. részre benytjtott ajanlata nem tartalmazza a kapacitasait rendelkezésre
bocsatd szervezet szerzédésben vagy el6szerzodésben, esetleg mas formaban vallalt
kotelezettségvallaldsat tartalmazo okiratot, amely alatdmasztja, hogy a szerzddés
teljesitéséhez sziikséges er6forrasok rendelkezésre allnak majd a szerzddés teljesitése
soran.

Ezen tulmenden a Kbt. 65. § (12) bekezdésében eloirt a kapacitas rendelkezésre bocsatd
gazdasagi szereplé meghatalmazéasa sem kertiilt benytjtasra.
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— Ajanlattevd 1. részre benyqjtott ajanlata nem tartalmazza a kapacitéasait rendelkezésre
bocsatd természetes személy tekintetében az eldirt alairdsi cimpéldanyokat, vagy
alafrasmintékat.

— Ajéanlattevd 1. részre benyujtott ajanlatdban az MV-KE jogosultsiggal rendelkezd
szakember tekintetében a csatolt szakmai 6néletrajz adatai alapjan nem allapithaté meg
— ezzel egyiitt nem igazolt — a megnevezett szakember felolvasélapon feltiintetett
szakmai t6bblettapasztalata.
A felsorolt projektek ismertetése az onéletrajzban hidnyos, azok helyszine minden
esetben — hidnyzo cimek, miatt — pontosan nem azonosithaté be.

— A benyujtott szakmai 6néletrajzban t6bb projekt esetében nem egyértelmi, hogy az
utépitési munkékra vonatkozik pl. park, szélerdmi kivitelezés.

— Tovabb4 az 6néletrajzban nem keriilt rogzitésre az MV-KE jogosultsag megszerzésének
idépontja, amely helyettesiti a jogosultsig megszerzéséhez sziikséges szakmai
tapasztalat részletezését.

2. rész: Térfigyel6 kamera rendszer fejlesztése

— Nadasdi Elektro Kft. (3100 Salgdtarjan, Rakoczi ut 1-9.) ajanlattevd ajanlatiban és a
hidnyp6tlas sordn beny(jtott dokumentumokkal teljes mértékben aldtdmasztotta a
felolvasdlapon tett megajanlésait.

— M.B.V. Kft. (1103 Budapest, Gergely utca 35.) ajanlattevé ajanlatdban és a hianypoétlas
sordn benytjtott dokumentumokkal teljes mértékben alatdmasztotta a felolvasélapon tett
megajanlasait.

Ezt kovetben a Bizottsig — a jelen jegyzOkonyv mellékletében foglaltak szerint — az
ajanlattevék 4ltal igazolt ajanlati elemek figyelembevételével elvégezte az ajanlatok
értékelésének ellendrzését. Az értékelésbe csupan az az ajanlattevd keriilt bevonasra, aki
tekintetében az értékelés targyaban elvégzett eljarasi cselekmények nem vezettek az ajanlataik
érvénytelenségéhez.

Az ajanlatkérd a Kbt. 81. § (5) bekezdésében rogzitett eldirds figyelembevételével az 1. rész
tekintetében a Keli-Bau Kft. ajanlattev, mig a 2. rész tekintetében: a Nadasdi Elektro Kft. és a
M.B.V. Kft. ajanlattevOk esetében végezte el a biralat részét képezé ellenbrzéseket.

2024.07.23-4n a 2. rész vonatkozasiban a Néadasdi Elektro Kft-t, mint a legkedvezdbbnek
tekintheté ajanlattevét és az M.B.V. Kft-t, mint a masodik legkedvezdbbnek tekinthetd
ajanlattevot felkértiik az igazolasok benyujtasara.

Az igazolasok EKR-ben tortén6 benyujtasanak hatarideje: 2024. julius 29-¢én 10.00 ora.

Az igazolasok benyujtasa hidnytalanul és hataridére megtortént mind két ajanlattev részérol.
Ezt kovetden az iilésen a Birdlobizottsag — a jelen jegyzékonyv mellékletében foglaltak szerint
— az ajanlatok és a benyujtott hidnypotlasok és igazolasok alapjan elvégezte az ajanlatok

tartalmi ellendérzését, ezen beliil a felhivasban el6irt kizard okok és a kotelezéen benytjtando
dokumentumok ellendrzését.
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II. F6bb megallapitasok, javaslatok az ajanlatok érvényessége tekintetében:
1. rész: — Gyalogatkelhelyek atépitése

1. Keli-Bau Kft. (3135 Szécsényfelfalu, hrsz: 350/4.)

Az ajanlattevé mar az ajanlata beny(jtdsa sordn igazolta, hogy nem tartozik az eljarast
megindité felhivasban el6irt kizar6 okok hatélya ald. A kizdré6 okok ellendrzése az
elektronikusan elérhet$ nyilvantartdsokbol is megtortént.

Az Ajénlattevo altal az ajanlatban benyujtott igazolas tekintetében (Kbt. 71. §-a szerint eljarva)
kért hidnypdtlast az ajanlattevd teljesitette, igy mar teljes mértékben megfelelt a I11.1.3)
Miszaki, illetve szakmai alkalmassag M.1. igazoldsi médok tekintetében eldirt tartalmi és
formai kovetelményeknek.

Az ajanlattéte] soran az ,,AF II1.1.3) M.2. alkalmasségi kévetelményre bemutatott szakember
(MV-KE) alkalmassagi minimumkévetelményen feliili szakmai tobblettapasztalata (0-36
hénap)” megnevezésii mindségi értékelési szempontok alatdmasztasaként benytjtott
dokumentumok (6néletrajz, rendelkezésre alldsi nyilatkozat, iskolai végzettséget igazold
okirat) kielégitik a felhivas II1.1.3) M.2. pontja tekintetében el6irt igazolasi modokat, és egyben
igazoljdk az ajanlattevOnek az eljarast meginditd felhivas II1.1.3) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassdg M.2. pontjaban el6irt alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelését is.

2. rész: — Térfigyel6 kamera rendszer fejlesztése

1. Nadasdi Elektro Kft. (3100 Salgotarjan, Rakoczi ut 1-9.)

Az ajanlattevé mar az ajanlata benyujtisa soran igazolta, hogy nem tartozik az eljarast
megindité felhivasban el6irt kizar6 okok hatdlya ald. A kizar6 okok ellendérzése az
elektronikusan elérhet6 nyilvantartasokbol is megtortént.

Az eljarasban az igazoldsok bekérése/benyujtasa cselekmények sordn benyujtott igazolas
alapjan teljes mértékben megfelelt a III1.1.3) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag M.1.
igazolasi modok tekintetében eldirt tartalmi €s formai kévetelményeknek.

Az ajanlattétel sordn az ,,M.2. pontban el6irt alkalmassag tekintetében bemutatott szakember
alkalmassagi minimumkdovetelményen feliili szakmai tobblettapasztalata (0-36 hoénap)”
megnevezeésli mindségi értékelési szempontok aldtdmasztasaként benyujtott dokumentumok
(6néletrajz, rendelkezésre éllasi nyilatkozat, iskolai végzettséget igazold okirat) kielégitik a
felhivéas II1.1.3) M.2. pontja tekintetében el6irt igazoldsi modokat, és egyben igazoljdk az
ajanlattevonek az eljarast megindito felhivas I11.1.3) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2.
pontjaban el6irt alkalmassagi kovetelménynek vald megfelelését is.

2. M.B.V. Kft. (1103 Budapest, Gergely utca 35.)

Az ajanlattevé mdar az ajanlata benyujtdsa sordn igazolta, hogy nem tartozik az eljarast
megindité felhivasban el6irt kizar6 okok hatdlya ald. A kizaré okok ellendrzése az
elektronikusan elérhet6 nyilvantartdsokbdl is megtortént.

Az eljarasban az igazolasok bekérése/benyujtasa cselekmények sordn benyujtott igazolds
alapjan teljes mértékben megfelelt a II1.1.3) Miszaki, illetve szakmai alkalmassig M.1.
igazolasi modok tekintetében eléirt tartalmi és formai kovetelményeknek.

Az ajénlattétel sordn az ,,M.2. pontban el6irt alkalmassag tekintetében bemutatott szakember
alkalmassagi minimumkovetelményen feliili szakmai tdbblettapasztalata (0-36 honap)”
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megnevezésli mindségi értékelési szempontok aldtdmasztasaként benyujtott dokumentumok
(6néletrajz, rendelkezésre 4llasi nyilatkozat, iskolai végzettséget igazol6 okirat) kielégitik a
felhivas II1.1.3) M.2. pontja tekintetében elbirt igazolasi médokat, és egyben igazoljak az
ajanlattevonek az eljarast megindito felhivas I11.1.3) Miszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2.
pontjaban el6irt alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelését is.

Az ajéanlati felhivés I11.1.2) Gazdasagi és pénziigyi alkalmassagi kévetelmények P1. pontjaban
eldirtaknak valé megfelelést — mind harom ajanlattevé vonatkozisdban — az ajanlatkérd
ellendrizte, a megfelelés igazolt.

Szakmai tevékenység végzésére vonatkozd alkalmassagi eléiras volt, hogy:

Mind két részre azonos modon alkalmatlan az ajanlattevd, amennyiben az épitési kivitelezési
tevékenységet végz6 gazdasagi szerepldé nem szerepel az Etv. szerinti, épitéipari kivitelezési
tevékenységet végzok névjegyzékében, a nem Magyarorszagon letelepedett gazdasagi szerepld
nincs bejegyezve az irdanyelv XI. melléklete szerinti hasonld nyilvantartasaban, figyelemmel a
322/2015. (X.30.) Korm.rendelet 21. § (1) bekezdésében foglaltakra.

A FAKSZ az ingyenesen rendelkezésre allo, elektronikus feliileten tortént ellendrzés sordn
megallapitotta, hogy mind harom érvényes ajanlattevé szerepel a hivatkozott
tagnyilvantartasban, ezaltal a szakmai tevékenység tekintetében is megfelelnek az alkalmassagi
kovetelményeknek.

Mind az 1. mind a 2. rész, tekintetében a biralatba bevont ajanlattevok ajanlata érvényes igy a
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumban rogzitett értékelési modszer szerint — az ajanlat
értékelésre keriild tartalmi elemeinek figyelembe vétele mellett — el kellett végezni az ajanlatok
értékelését (pontozasat). A jegyzokonyv melléklete tartalmazza az egyes szempontokra
kiszamitott pontokat, majd ezek stlyszamokkal korrigélt értékét.

1. rész: Gyalogatkelohelyek atépitése

A Keli-Bau Kft. stlyszammal szorzott értékelési pontszama dsszesen: 10.000 pont.

Az értékelés sordn a legtobb — maximalis — pontszamot a Keli-Bau Kft. kapta.

2. rész: Térfigyel6 kamera rendszer fejlesztése

A Nadasdi Elektro Kft. stlyszammal szorzott értékelési pontszama dsszesen: 10.000 pont.
Az MLB.V. Kft. sulyszdmmal szorzott értékelési pontszama dsszesen: 8.232 pont.

Az értékelés soran a legtobb — maximalis — pontszamot a Nadasdi Elektro Kft. kapta.

Az értékelés soran a masodik legtobb pontszamot a M.B.V. Kft. kapta.

A Bizottsag ezek utdn hat igen szavazattal az alabbi — a kozbeszerzési eljarast lezard — dontési
javaslatot terjeszti az eljarasban dontéshozo felé:
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Dontési javaslatok:

1. A Virosfejlesztési feladatok Pdaszton 2. 1. rész — GyalogdtkelGhelyek dtépitése

1. A Virosfejlesztési feladatok Pdszton 2. 1. rész — Gyalogidtkelohelyek dtépitése tirgyii, Kbt.
112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti nyilt kozbeszerzési eljdrds eredményes.

2. Az eljdrds sordn érvényes ajdnlatot nyiijtott be:

2.1. Keli-Bau Kft. (3135 Szécsényfelfalu, hrsz: 350/4.) ajanlattevé az aldbbi indokok
alapjdan:

az ajanlattevd a benyujtott igazolasokkal, dokumentumokkal aldatimasztotta, hogy
megfelel  az eljarast  megindito  felhivasban eloirt  alkalmassdgi
minimumkovetelményeknek,

a kizdro okok eldirdsa tekintetében az ajanlatkérd a Kbt. 62. § (1) bekezdés h)-k) és m
pontjaban foglaltak szerinti kizdrok okok érvényesitését irta elo. A benyiijtott
nyilatkozatok és ellenorzés alapjdan az ajanlattevd nem tartozik a kizdro okok hatdlya
ald,

az ajdnlattevd ajdanlata mindenben megfelelt az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési

rry

dokumentumban, valamint a vonatkozo jogszabdlyokban eloirt feltételeknetk.

3.) Az eljdrds sordn érvénytelen ajdnlatot nyujtott be:

3.1. R-Carnet Service Kft. (2687 Bercel, Széchenyi Istvan dt 59.) az aldbbi indokok
alapjdan:

Az ajdnlattevd a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjdn - egyéb modon nem felel
meg az ajdanlattételi felhivisban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
Jjogszabdlyokban (Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontja) meghatdrozott feltételeknek -
érvénytelen ajdanlatot nyujtott be az aldbbi indok miatt:

Az ajanlattevé’ 1. részre benyiujtott ajanlata nem tartalmazza a kapacitdsait
rendelkezésre bocsdto szervezet szerzodésben vagy eldszerzodésben, esetleg egyéb
Sormdban vallalt kotelezettségvdllaldsadt tartalmazo okiratot, amely aldtimasztia, hogy
a szerzodés teljesitéséhez sziikséges eroforrdsok rendelkezésre dllnak majd a szerzodés
teljesitése sordn.

Ezen tiulmenden a Kbt. 65. § (12) bekezdésében eldirt a kapacitds rendelkezésre
bocsdto gazdasdgi szerepld meghatalmazdsa sem keriilt benytjtdsra.

Ajdnlattevd’ 1. részre benyujtott ajanlata nem tartalmazza sem az ajdanlattevé, sem a
kapacitdsait rendelkezésre bocsdto szervezet tekintetében az eldirt aldirdsi
cimpélddnyokat, vagy aldirds mintdkat.

Ajdnlattevd 1. részre benyujtott ajanlata nem tartalmazza a megnevezett szakember
(B.J.) onéletrajzit és nyilatkozatdt a rendelkezésre dlldsrol (nyilatkozatminta).
Eloz6ek okdn az ajdnlattevé ajdanlatdiban nem igazolt a megnevezett szakember
felolvasdlapon  feltiintetett  kozlekedési  szakteriileten — szerzett  szakmai
tobblettapasztalata.

3.2. Valid Gate Kft. (1139 Budapest, Roppentyii utca 53.) az aldabbi indokok alapjdn:
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Az ajdanlattevd a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjdan - egyéb modon nem felel
meg az ajdnlattételi felhivisban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabdlyokban (Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontja) meghatdrozott feltételeknek -
érvénytelen ajdanlatot nyujtott be az aldbbi indok miatt:

Az ajdnlattevé 1. részre benyijtott ajdnlata nem tartalmazza a kapacitdsait
rendelkezésre bocsdto szervezet szerzodésben vagy eloszerzodésben, esetleg mds
formdban vdllalt kitelezettségvdllaldsit tartalmazo okiratot, amely aldtamasztja, hogy
a szerz6dés teljesitéséhez sziikséges erdforrdsok rendelkezésre dllnak majd a szerzodés
teljesitése sordn.

Ezen tilmendéen a Kbt. 65. § (12) bekezdésében eloirt a kapacitds rendelkezésre
bocsdto gazdasdgi szerepld meghatalmazdsa sem keriilt benyutijtdsra.

Ajdnlattevé 1. részre benyujtott ajanlata nem tartalmazza a kapacitdsait rendelkezésre
bocsdto természetes személy tekintetében az eloirt aldirdsi cimpélddnyokat, vagy
aldirdas mintdakat.

Ajdnlattevé 1. részre benyiujtott ajanlatiban az M V-KE jogosultsiggal rendelkez&
szakember tekintetében a csatolt szakmai onéletrajz adatai alapjdan nem dllapithato
meg — ezzel egyiitt nem igazolt — a megnevezett szakember felolvasdlapon feltiintetett
szakmai tobblettapasztalata.

A felsorolt projektek ismertetése az onéletrajzban hidnyos, azok helyszine minden
esetben — hidnyzo cimek, miatt — pontosan nem azonosithato be.

A benyijtott szakmai onéletrajzban tobb projekt esetében nem egyértelmii, hogy az
utépitési munkdkra vonatkozik pl. park, széleromii kivitelezés.

Tovibbd az oénéletrajzban nem keriilt rogzitésre az MV-KE jogosultsdg
megszerzésének idopontja, amely helyettesiti a jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges
szakmai tapasztalat részletezését.

4. Az eljirds nyertes_ajdanlattevéje a Keli-Bau Kft. (3135 Szécsényfelfalu, hrsz: 350/4.)
ajdanlattevé az alabbi indok alapjdn:

egyediili érvényes ajdnlattevoként a legjobb dr-érték ardnnyal rendelkezd’ ajanlat (a
stilyszimmal korrigdlt legtobb — maximdlis — pontszdmot kapta) az ajdanlati
felhivisban és kizbeszerzési dokumentumban meghatdrozott rész-szempontok
szerint.

II. A Virosfejlesztési feladatok Pdszton 2. 2. rész — Térfigyeld kamera rendszer fejlesztése

1. A Virosfejlesztési feladatok Pdszton 2. 2. rész — Térfigyeld” kamera rendszer fejlesztése
tirgyu, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti nyilt kozbeszerzési eljdrds eredményes.

2. Az eljdrds sordn érvényes ajdnlatot nyujtott be:

2.1. Nddasdi Elektro Kft. (3100 Salgétarjdn, Riakoczi vt 1-9.) ajdnlattevd az alabbi indokok
alapjdn:

az ajdnlattevd a benyujtott igazoldsokkal, dokumentumokkal aldtimasztotta, hogy
megfelel az eljardst megindito  felhivdsban eloirt  alkalmassdgi
minimumkovetelményeknek,

a kizdro okok eldirdsa tekintetében az ajanlatkérd a Kbt. 62. § (1) bekezdés h)-k) és m
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pontjaban foglaltak szerinti kizdarok okok érvényesitését irta elo. A benyijtott
nyilatkozatok és ellendrzés alapjdn az ajdnlattevé nem tartozik a kizdro okok hatdilya
ala,

— az ajdnlattevd ajanlata mindenben megfelelt az ajanlati felhivisban, a kizbeszerzési
dokumentumban, valamint a vonatkozo jogszabdlyokban eldirt feltételeknek.

2.2. M.B.V. Kft. (1103 Budapest, Gergely utca 35.) ajinlattevd az aldibbi indokok alapjdn:

— az ajdnlattevé” a benyujtott igazoldsokkal, dokumentumokkal aldtimasztotta, hogy
megfelel  az eljarist  megindito  felhivasban eloirt  alkalmassdgi
minimumkovetelményeknek,

rrr

— a kizdro okok eldirdsa tekintetében az ajdinlatkérd a Kbt. 62. § (1) bekezdés h)-k) és m
pontjiban foglaltak szerinti kizdrok okok érvényesitését irta elé. A benyijtott
nyilatkozatok és ellenorzés alapjdn az ajanlattevd nem tartozik a kizdaré okok hatdlya
ala,

— az ajanlattevd ajanlata mindenben megfelelt az ajanlati felhivdasban, a kizbeszerzési
dokumentumban, valamint a vonatkozo jogszabdlyokban eloirt feltételeknek.

3.) Az eljdrds sordn érvénytelen ajdanlatot nytjtott be: nem relevins

4. Az eljards nyertes ajdnlattevdje a Nddasdi Elektro Kft. (3100 Salgétarjin, Rdakéczi it 1-9.)
ajanlattevd az alabbi indok alapjdn:

— érvényes ajdnlattevéként a legjobb dr-érték ardnnyal rendelkezd ajinlat (a

sulyszammal korrigdlt legtobb — maximdlis — pontszimot kapta) az ajdnlati
Sfelhivisban és kozbeszerzési dokumentumban meghatdrozott rész-szempontok
szerint.

A bizottsag az érvényesség targyaban jelen jegyzokonyvben tett megallapitasai, valamint az
értékelési pontszam alapjan ellendrizte a FAKSZ altal el6készitett sszegezés tervezetét is, és

megallapitotta, hogy az megfelel a mai bizottsagi iilésen kialakitott dontési javaslatban
foglaltaknak.

Kmf.
O S

\ bizottsag elndke bizottsagi tag

b =
bizottsagi tag

? ( 1) (

Ltdu CNU
bizottsagi tag bizottsagi tag
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