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Tisztelt Képviselo-testilet!

Pasztd Varosi Onkormanyzat Képvisels-testiilete 130/2019. (V.14) hatarozata alapjan — az eljarast
meginditdo dontésnek megfelelden — 2019. junius 24-én a Kbt., illetve az elektronikus kozbeszerzés
részletes szabalyairol sz6lo 424/2017. (X11.19.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: EKR rendelet)
relevans rendelkezéseinek figyelembevételével — az elektronikus kozbeszerzési rendszer (EKR)
igénybevételével, EKR000682222019 azonositasi szamon - megkuldésre kerllt a Matrakeresztesi
Miivelodési haz korszeriisitése targyu - a Kbt. 115. § (1) bekezdés szerinti eljards ajanlattételi
felhivasa és a kdzbeszerzési dokumentum a hatarozatban szerepl6 6t gazdasagi szerepl6 részére.

Az ajanlattételi felhivasban meghatarozott ajanlattételi hatarid6 lejartaig — 2019. jalius 9-én 10.00
Ora — 2 db ajanlat érkezett be.

A megbizott Felelés Akkreditalt Kozbeszerzési Szaktandcsadd a Kbt. 71. §-dban foglaltaknak
megfeleléen hidnypdtlést és felvildgositast kért mindkét ajanlattevotol. A hidnypdtlési felhivasban
megadott hataridé el6tt a hidnypodtlasra felkért ajanlattevok az EKR rendszeren keresztiil
benyujtottak az eldirt dokumentumokat.

Ezt kdvetden az Onkormanyzat Kozbeszerzési Szabalyzata alapjan a Biralobizottsag az ajanlatok és
a benyujtott hianypotlasok alapjan elvégezte az ajanlatok tartalmi ellenbrzését, ezen belll a
felhivasban eldirt kizar6 okok és a kotelez6en benyujtanddé dokumentumok ellendrzését €s az
ajanlattételi felhivasban elirt értékelési szempont - Kbt. 76.8 (2) bekezdés c) pontja: a legjobb &r-
érték arany — és maodszer alapjan az ajanlatok értékelését.

A Biralobizottsag jegyzokonyvét az eldterjesztés 1. melléklete tartalmazza.

A fentiek alapjan a Biralobizottsag a Matrakeresztesi Miivelodési haz korszeriisitése targyd
kdzbeszerzési eljards eredményeére vonatkozdan az aldbbi dontési javaslatot terjeszti Pasztd Varos
Onkormanyzatanak Képvisel6-testllete, mint dontéshozo elé:

Hatarozati javaslat:
Paszté Varosi Onkormanyzat Képviselé-testillete a Matrakeresztesi Miivel6édési haz
korszeriisitése targyu kozbeszerzési eljaras eredményére vonatkozéan az aldbbi hatarozatot

hozza:

I. Ervényes ajanlatot nyujtott be:

— CSOM 98 Epitéipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (3060 Pasztd, Szentlélek utca
44-46.)

— Dibor Epiiletszigetel Bt. (3060 Paszté, Arpad it 17-19.)

Az érvényesség indoklasa: Az ajanlattevok ajanlatai mindenben megfelelnek az ajanlattételi
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a vonatkozo jogszabalyokban eloirt
feltételeknek. Ajanlattevok nem all az ajanlattételi felhivasban el6irt kizaro okok hatalya
alatt.



Il. A ,Matrakeresztesi Miivelodési haz Kkorszeriisitése” targya kozbeszerzési eljaras
eredményes.

I11. A ,,Matrakeresztesi Miivel6dési haz korszeriisitése” targyu kdzbeszerzési eljaras nyertes
ajanlattevéje az ajanlattételi felhivasban meghatarozott értékelési szempont (Kbt. 76. § (2)
bekezdés c) pont: a legjobb ar-érték arany) alapjan — a jelen dontési javaslat mellékletét
képezé irasbeli szakvéleményben foglaltaknak megfeleloéen — a CSOM 98 Epitdipari,
Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (3060 Pasztd, Szentlélek utca 44-46.)

Indoklas: A nyertes ajanlattevé érvényes ajanlata a legjobb ar-érték arannyal rendelkezé
ajanlat (a sulyszammal korrigalt legtobb — maximalis — pontszamot kapta) az ajanlattételi
felhivasban és kdzbeszerzési dokumentumban meghatarozott szempontok szerint.

A Képviselo-testilet felhatalmazza a polgarmestert a tovabbi intézkedések megtételére.

Dénes Anita
Biralobizottsag elndke

A hatérozati javaslat térvényes!

Dr. Sandor Balazs
jegyz6



JEGYZOKONYV
Késziilt: Paszté Varosi Onkormanyzat targyal6jaban (3060 Pésztd, Kélesey Ferenc utca 35.)
2019. jalius 22-én 14.00 érai kezdettel a Birdlobizottsag {ilésérol.

Targy: Matrakeresztesi Mivelddési haz Korszeriisitése targyn kozbeszerzési eljaras
eredményének megallapitasa

Jelen vannak:

Dénes Anita bizottsagi elndke

Dr. Sindor Balazs bizottsagi tag (jogi szakértelem)

Juhdszné Musté Maria bizottsagi tag (pénziigyi szakértelem)

Genyéné Batta Nikoletta bizottsagi tag (kbzbeszerzés targya szerinti szakértelem)
Markus P4l bizottsdgi tag (ktizbeszerzési szakértelem)

Dénes Anita a Birdlobizottsag elnike: Koszénti a kdzbeszerzési Elokészitd és
Biralobizottsagi iilés résztvevoit.

Megidllapitja, hogy az El6készit6 és Birdlobizottsdg hatdrozatképes, mivel a jelen kdzbeszerzési
eljaras targya szerinti, kozbeszerzési, jogi és pénziigyi szakértelemmel rendelkez személyek —
egyben a bizottsag valamennyi tagja — jelen vannak. Megnyitja a bizottsagi ilést.

S

Jjunius 24-én a Kbt,, illetve az elektronikus kézbeszerzés részletes szabalyairdl szo16 424/2017.
(XI1.19.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: EKR rendelet) relevans rendelkezéseinek
figyelembevételével — az elektronikus kozbeszerzési rendszer (EKR) igénybevételével,
EKR000682222019 azonositdsi szdmon - keriilt megkiildésre az ajanlattételi felhivas és a
kézbeszerzesi dokumentum az 6t gazdasagi szereplo részére.

Ezt kévetben Markus Pél ismertette az eljaras fobb cselekményeit:

Az eljarasban nem keriilt sor kiegészité tdjékoztatdsra. Az ajanlattételre felkért gazdasigi
szereplOk a felhivasban biztositott lehet6séggel — helyszini bejarason t6rténd részvétellel —nem
éltek.

Az ajanlattételi hataridd lejartdaig — 2019. jilius 09-én 10.00 6ra — 2 darab ajanlat érkezett be.
Az ajanlat felbontasat - az EKR rendelet 15. § (2) bekezdésében foglaltak figyelembevételével

- az ajanlattételi felhivisban meghatarozott ajanlattételi hataridé lejartat kovetden az EKR két
ordval késdbb végezte el.

Ezt kovetden tajékoziatast ad a beérkezett ajanlatokrol az alabbiak szerint:

1. szamn ajanlat:
Ajanlattevé neve:  CSOM 98 Epit6ipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft.
Ajanlattevé cime: 3060 Pasztd, Szentlélek utca 44-46.




Az ajanlat szamszer(sithetd adatai:

1. Ajanlati ar (netto) HUF: 33.740.659.- Ft
2. A teljesitésbe részt vevo épitésvezett szakember
magasépités terén szerzett szakmai tapasztalata (honap): 360 hénap
3. Kornyezetvédelmi vallaldsok 4 db igen
4. A kotelezd jotallasi id6n (12 honap) feliili tébblet jotallas 1 hénap

idétartama (hénap)

2. szAmu ajanlat:
Ajénlattevé neve:  Dibor Epiiletszigetelé Bt.
Ajénlattevd cime: 3060 Paszto, Arpad t 17-19.

Az ajanlat szamszer(isithet6 adatai:

1. Ajanlati 4r (nett6) HUF: 34.642.379,- It
2. A teljesitésbe részt vevo épitésvezets szakember

magasepités terén szerzett szakmai tapasztalata (hénap): 324 hénap
3. Kérnyezetvédelmi vallalasok 4 db igen
4. A kotelezd jotallasi idén (12 honap) feliili tobblet jotallas 1 hénap
id6tartama (hénap)

A bontaséarol késziilt jegyzokonyv - a Kbt. 68. § (6) bekezdésben régzitett hatdridoben — az
ajanlattevok részére szintén az EKR-en keresztill megkiildésre kertilt.

A Biralébizottsdg jegyzOkényvben rdgziti, hogy a targyi eljaras sordn - Kbt.115. § (1)
bekezdésében foglalt lehetdséggel élve - nem irt elé alkalmassdgi kévetelményt, ezért az
alkalmasségi kdvetelmények vizsgalatira nem volt sziikség. A kizaré okok elbirdsa tekintetében
pedig az ajanlatkérd - a Kbt. 114. § (1) bekezdésében rogzitett eléirdsok figyelembevételével —
a nemzeti eljérdsrendben kételezben alkalmazando, a Kbt. 62. § (1) bekezdés g)- k) m) és q)
pontja szerinti kizdrok okok érvényesitését irta el6. A kizaré okok tekintetében elirt
ajanlattevdi nyilatkozatokon til a FAKSZ ellenérizte — rendben taldlta — az elektronikusan

ingyenesen elérhet6 felilleten megtaldlhato relevins adatokat, ezeket pdf. formatumban
lementette.

A Kbt. 69. § (2) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen a beérkezett ajanlatok ellenérzése — a
jelen jegyzokonyv mellékletét képezé ellendrz6 lap alapjan - megtértént, és ezt kévetéen - a
Kbt. 71. § szerinti - alabbi eljarasi cselekmények keriiltek elvégzésre:

Az ajanlatkérd nevében eljarva a Kbt. 71. §-dban foglaltaknak megfeleléen — 2019. 07.10-én -
hianypétlast kériiink az ajanlattev6ktol, az alabbi tartalommal:

1. CSOM 98 Epitéipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (3060, Pészté, Szentlélek utca
44-46.)

1. Az ajanlatkéré az Ajanlattételi felhivas I11.1.1) kizéré okok és a szakmai tevékenység
végzésére vonatkozd alkalmassag pontjdban egyebek mellett eléirta, hogy az eljardsban nem
lehet ajanlattevé, alvallalkozo olyan gazdasédgi szerepld, aki a Kbt. 62. § (1) bekezdés g)-k) m)
és q) pontjaban foglaltak szerinti kizaré okok hatélya alatt all. Ajanlatkéré kizarja az eljarasbol
azon ajanlattevot, alvallalkozot, akivel szemben a kizar6 okok az eljaras soran kévetkeztek be.

A Kbt. 114. § (2) bek. és a kozbeszerzési eljardsokban az alkalmassdg és a kizirdé okok
igazoldsanak, valamint a kozbeszerzési miiszaki leirds meghatdrozasinak médjarél sz6lo
321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet) 17. §
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(1) bekezdése szerint az ajanlattevének nyilatkozatot kell benyujtania arrél, hogy nem tartozik
a felhivasban elirt kizaré okok hatalya al4, valamint a Kbt. 62. § (1) bek. k) pont kb) alpontja
esetében a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 8. § i) pont ib) alpontjaban és a 10. § g) pont gb)
alpontjaban foglaltak szerint kell igazolni. A 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 17. § (2)
bekezdése szerint az alvallalkozé vonatkozasiban az ajanlattevinek nyilatkozatot kell
benytjtani arrél, hogy az érintett gazdasigi szerepl6k vonatkozdsdban nem &llnak fenn az
cljérasban eldirt kizaré okok. Az igazolasi modok tekintetében eléirt nyilatkozatokat az EKR
rendszeren keresztiil kell megtenni az {irlapok megfelelé kitsltésével, kiilonds tekintettel a
felhivasban eldirt (Kbt.62.§ (1) bek. g-k), m) és q) pontja szerinti) kiz4ré okokra.

Az Otmutato 2.2. pontjaban a felhivasban el6irt kizaré okok igazolasa kapcsan az ajinlatkérd
felhivta az ajanlattevik figyelmét, hogy a Kbi. 67. § (4) bekezdés szerinti, illetve a kizdré
okokrol szolo - elektronikus (rlapon kitoltott - nyilatkozatokat az ajanlattételi felhivas I11.1.1.
pontjaban el6irt kizér6é okokra tekintettel kell benyujtani. Ezen el6irasnak megfeleléen, mind
az ajanlattevé, mind pedig az alvéllalkozok vonatkozésiban a Kbt. 62.§ (1) bekezdés g)-k) m)
€s q) pontjaban foglaltak szerinti kizdré okok hatdlya ald nem tartozas tekintetében kell
nyilatkozni az elektronikus tirlapokon.

Az ajanlattevo altal a Kbt. 67. § (4) bekezdés szerinti, illetve a kizaré okokrél szélé -
elektronikus Grlap nem az el6irdsnak megfeleléen keriilt kitdltésre és benytjtisra sem az
ajanlattevd, sem pedig az alvéllalkozok vonatkozdsiban. A nyilatkozatban nem keriiltek
feltlintetésre az eljarasban relevans (Kbt.62.§ (1) bek. g-k). m) és q) pontja szerinti) kizaré
okoknak valé megfelelések.

Kértik az ajinlattevét, hogy a hidnypétlis/felviligositis keretében sziveskedjen a
relevins nyilatkozatokat a megfelelé tartalommal az EKR-ben rendelkezésre :llé
iirlapokon djra benyuajtani.

2. Az ajanlatkérd az Ajanlattételi felhivas V.2) Tovabbi informacidk 11. pontjaban elbirta,
hogy az Ajanlattevének szakmai ajanlatot kell benyijtania a kézbeszerzési dokumentumban
foglaltak szerint. A kozbeszerzési dokumentum Utmutatéjaban az erre vonatkozd eldirds
egyebek mellett az volt, hogy az Ajanlattevének az ajanlatiban — amennyiben a minSségi
szempont tekinteteben megajanlasra kerill — meg kell nevezni és be kell mutatni az ajénlattevé
nyertessége esetén a teljesitésben részt vevo — az épitési beruhdzas trgyabol kdvetkezden — a
magasepités terén szakmai tapasztalattal rendelkezé épitésvezetd (munkahelyi vezetd)
szakembert.

Az Ajanlattevének ezen tilmenden nyilatkoznia is kell a szerzédés teljesitésében bevonni
kivant, a mindségi kritériumok rész-szempontjdra megajanlott szakember szakmai
tapasztalata tekintetében.

Az épitésvezetl szakember szakmai tapasztalata vonatkozasiban benyijtott nyilatkozat nem
tartalmazza a szakember azonositisdhoz szitkséges cimet.

Kértiik az ajdnlattevit, hogy hidnypotlis keretében a szakember cimével kiegészitett
nyilatkozatot ismételten nyidjtsa be.

3. Az ajanlatkérd az Ajanlattételi felhivas V.2) Tovébbi informaciok 11. pontjaban eldirta,
hogy az Ajanlattevének szakmai ajanlatot kell benyGjtania a kézbeszerzési dokumentumban
foglaltak szerint. A kozbeszerzési dokumentum Gtmutat6éjaban az erre vonatkozd eléirds az volt,
hogy az Ajanlattevonek az ajanlatiban — amennyiben a minéségi szempont tekintetében
megajanlasra keriil — meg kell nevezni és be kell mutatni az ajanlattevé nyertessége esetén a
teljesitésben részt vevé — az épitési beruhazas targyabol kévetkezden — a magasépités terén
szakmai tapasztalattal rendelkez6 épitésvezetd (munkahelyi vezetd) szakembert.
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A szakmai tapasztalat igazoldsira csatolandé a szakember sajat keziileg alairt szakmai
Onéletrajza és az iskolai végzettséget igazold bizonyitvany/diploma mésolata.

A szakmai 6néletrajzban a szakmai tapasztalatot év, hé részletezettséggel kell megadni és tigy
megjelSini, hogy abbdl az értékelési szempont szerinti — magasépités terén szerzett szakmai
lapasztalat - egyértelmiien megallapithatd legyen.

Ezért a szakmai Onéletrajz mintdban a megajdnlds aldidmasziasdra vonatkozoé “Szakmai
tapasztalat honapokban™ megnevezésli oszlopaba mar a parhuzamossdg kizarasa melletti
honapokat kell feltiintetni. A szakmai Onéletrajz ezen oszlopidban — a relevans szakmai
tapasztalatra vonatkozo6 kezdé (munkateriilet atadas) és a befejezd (dtadas-atvétel) hénapot kell
feltlintetni a garancidlis idészak és az eljarast megindité felhivds megkiildésének honapja
nélkiil.

Ajéanlatkéré magasépités terén szerzett szakmai tapasztalatnak ismer el minden olyan gyakorlati
id6t, amikor a bemutatott — kdzépfokt vagy felséfokt épitdipari szakirdnyt végzettségli -
szakember dltalanos épitmények (épiiletek) épitésére, atalakitisdra, bovitésére, felijitasara,
helyreallitasara, korszerlisitésére, lebontdsdra, elmozditisira irdnyulé épitési- szerelési
munkdkban valamely munkahelyi irdnyit6 és/vagy vezetd — miivezetd. épitésvezett, felelds
muszaki vezetd — tevékenységet latott el.

Az ajanlattevé ajanlataban becsatolt felolvaso lapon feltiintett adat és a szerzédés teljesitésben
részl vevl epitésvezetd szakember magasépités terén szerzett szakmai tapasztalatalata

vonatkozasban tett — nyilatkozat (360 hdnap), illetve a benyujtott 6néletrajz tartalma kozott
ellentmondas van.

Egyebek mellett a szakmai dnéletrajzbdl nem deriil ki, hogy a szakember miként latta el a
feladatat.

Tovdbba nem keriilt benyujtasra a szakember iskolai végzettségét igazold dokumentuma.

Kértilk az ajanlattevét, hogy hidnypétlas/felviligositas keretében - az épitésvezetd
szakember magasépités terén szerzett szakmai tapasztalatit a felhivasban és a
kizbeszerzési dokumentumban eldirt informiciok figyelembevételével - benyijtott
dnéletrajzzal a felolvasélapon feltiintetett relevdns adatot alitimasztani, valamint a
hidnyz6 dokumentumokat benyijtani sziveskedjen.

4. Az ajanlatkéré az Ajanlattételi felhivas V.2) Tovabbi informaciok 7. pontjaban egyebek
mellett eléirta, hogy Az ajénlattevének, adott esetben a kapacitdsait rendelkezésre bocsatd
szervezetnek (személynek) az ajanlathoz csatolni kell a képviseleti jogok ellenérizhetdsége
érdekeben a nyilatkozatot alaird(k) cégjegyzésre jogosult(ak) alairasi cimpéldanya(i)t, vagy a
2006. évi V. torvény szerinti aldirdsi mintdit egyszerti méasolatban. Ha a cégjegyzésre jogosult
¢s az ajanlatot alafré személye kiilonboz6, akkor csatolandé a cégkivonat szerint a cég
képviseletére feljogositott tisztségviseld éltal adott kdzokiratba vagy teljes bizonyitd erejii
maganokiratba foglalt meghatalmazas, melynek tartalmaznia kell a meghatalmazott aldfrasat is.

Az ajanlattevo ajanlata nem tartalmazza a megjelslt dokumentumokat.

Kértiik az ajdnlattevét, hogy hiinypotlas/felviligositis keretében sziveskedjen a hidnyzé
dokumentumot pétolni.

2. Dibor Lpiiletszigetels Bt. (3060, Paszto, Arpad at 17-19.)

1. Az ajanlatkéré az Ajanlattételi felhivas II1.1.1) kizaré okok és a szakmai tevékenység
vegzesere vonatkozo alkalmassdg pontjdban egyebek mellett eldirta, hogy az eljarasban nem
lehet ajanlattevd, alvallalkozo olyan gazdasdgi szerepld, aki a Kbt. 62. § (1) bekezdés g)-k) m)




€s q) pontjdban foglaltak szerinti kizaro okok hatélya alatt all. Ajanlatkérd kizdrja az eljarédsbol
azon ajanlattevot, alvallalkozot, akivel szemben a kizéré okok az eljaras sordn kvetkeztek be.

A Kbt. 114. § (2) bek. és a kozbeszerzési eljaridsokban az alkalmassag és a kizirdé okok
igazolasanak, valamint a kozbeszerzési miiszaki leirds meghatdrozdsdnak maodjarél sz6lé
321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet) 17. §
(1) bekezdése szerint az ajanlattevonek nyilatkozatot kell benytjtania arrél, hogy nem tartozik
a felhivasban eléirt kizaré okok hatalya ald, valamint a Kbt. 62. § (1) bek. k) pont kb) alpontja
esetében a 321/20135. (X. 30.) Korm. rendelet 8. § i) pont ib) alpontjdban és a 10. § g) pont gb)
alpontjdban foglaltak szerint kell igazolni. A 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 17. § (2)
bekezdése szerint az alvallalkozd vonatkozésdban az ajanlattevének nyilatkozatot kell
benytjtani arrol, hogy az érintett gazdasdgi szereplok vonatkozisiban nem éllnak fenn az
eljarasban eloirt kizaré okok. Az igazolasi modok tekintetében eléirt nyilatkozatokat az EKR
rendszeren keresztiil kell megtenni az tGrlapok megfeleld kitsltésével, kiilonds tekintettel a
felhivasban el6irt (Kbt.62.§ (1) bek. g-k). m) és q) pontja szerinti) kizar6 okokra.

Az utmutato 2.2, pontjaban a felhivasban eldirt kizard okok igazoldsa kapcsan az ajénlatkérd
felhivta az ajanlattevék figyelmét, hogy a Kbt. 67. § (4) bekezdés szerinti, illetve a kizdré
okokrdl sz6l6 - elektronikus trlapon kitsltétt - nyilatkozatokat az ajanlattételi felhivas I11.1.1.
pontjaban el6irt kizaré okokra tekintettel kell benyujtani. Ezen eldirasnak megfelelen, mind
az ajanlattevo, mind pedig az alvéllalkozok vonatkozasdban a Kbt. 62.§ (1) bekezdés g)—k) m)
¢s q) pontjaban foglaltak szerinti kizardé okok hatalya ala nem tartozas tekintetében kell
nyilatkozni az elektronikus {irlapokon.

Az ajanlattevé altal a Kbt. 67. § (4) bekezdés szerinti, illetve a kizaré okokrdl szolo -
elektronikus {irlap nem az eléirasnak megfelel6en keriilt kitoltésre és benytjtdsra sem az
ajanlattevd, sem pedig az alvallalkozok vonatkozasdban. A nyilatkozatban nem keriiltek
feltiintetésre az eljarasban relevans (Kbt.62.§ (1) bek. g-k). m) és ontja szerinti) kizard
okoknak vald megfelelések. Tovabba az alvillalkozdkra vonatkozd nyilatkozat nem keriilt
megerositésre.

Kértiik az ajinlattevét, hogy a hiinypétlas/felviligositis kerctében sziveskedjen a
relevans nyilatkozatokat a megfelelé tartalommal az EKR-ben rendelkezésre 4116
iirlapokon jra benyijtani.

2. Az ajanlatkérd az Ajéanlattételi felhivas V.2) Tovébbi informdciok 11. pontjiban elbirta,
hogy az Ajénlattevének szakmai ajanlatot kell benyijtania a kézbeszerzési dokumentumban
foglaltak szerint. A kozbeszerzési dokumentum utmutatdjaban az erre vonatkozd elbirs
egyebek mellett az volt, hogy az Ajanlattevének az ajanlatidban — amennyiben a minéségi
szempont tekintetében megajanldsra keriil — meg kell nevezni és be kell mutatni az ajanlattevé
nyertessége esetén a teljesitésben részt vevo — az épitési beruhazas targyabol kévetkezéen — a
magasépités terén szakmai tapasztalattal rendelkezd épitésvezetd (munkahelyi vezetd)
szakembert.

Az Ajanlattevinek ezen tilmenden nyilatkoznia is kell a szerzédés teljesitésében bevonni
kivant, a minoségi kritériumok rész-szempontjara megajanlott szakember szakmai
tapasztalata tekintetében.

Az épitésvezeld szakember szakmai tapasztalata vonatkozasdban benyujtott nyilatkozat nem
tartalmazza a szakember azonositasahoz szilkséges cimet.

Kértiik az ajanlattevét, hogy hidnypétlis keretében a szakember cimével kiegészitett
nyilatkozatot ismételten nyijtsa be.



3. Az ajanlatkéré az Ajanlattételi felhivas V.2) Tovabbi informéciok 11. pontjaban eléirta,
hogy az Ajéanlattevonek szakmai ajanlatot kell benytjtania a kozbeszerzési dokumentumban
foglaltak szerint. A kozbeszerzési dokumentum utmutatdjaban az erre vonatkoz6 eléiras az volt,
hogy az Ajanlattevének az ajanlatidban — amennyiben a minéségi szempont tekintetében
megajanlasra keriil — meg kell nevezni és be kell mutatni az ajanlattevd nyertessége esetén a
teljesitésben részt vevé — az épitési beruhazds targydbol kévetkezéen — a magasépités terén
szakmai tapasztalattal rendelkez0 épitésvezetd (munkahelyi vezetd) szakembert.

A szakmai lapasztalat igazolasira csatolandd a szakember sajit keziileg aldirt szakmai
onéletrajza és az iskolai végzettséget igazold bizonyitvany/diploma mésolata.
A szakmai Oné€letrajzban a szakmai tapasztalatot év. ho részletezettségpel kell megadni és ligy

megjeldlni. hogy abbol az értékelési szempont szerinti — magasépités terén szerzett szakmai
tapasztalat - egvértelmiien megallapithato legven.

Ezért a szakmai Onéletrajz mintdban a megajdnlds aldtdmasztdsdra vonatkozé “Szakmai
tapasztalat honapokban™ megnevezésii oszlopiba mar a parhuzamossig kizérdsa melletti
hénapokat kell feltiintetni. A szakmai 6néletrajz ezen oszlopdban — a relevans szakmai
tapasztalatra vonatkozo kezd6 (munkateriilet atadés) és a befejezé (atadds-atvétel) honapot kell

feltiintetni a garancialis idészak és az eljarast megindité felhivds megkiildésének honapja
nélkiil.

Ajanlatkérd magasépités terén szerzett szakmai tapasztalatnak ismer el minden olyan gyakorlati
idot, amikor a bemutatott — kozépfokn vagy felséfokd épitSipari szakiranyi végzettségli -
szakember éltaldnos épitmények (épiiletek) épitésére, atalakitdsara, bovitésére, feltjitasara,
helyreallitasara, korszeriisitésére, lebontdsira, elmozditisdra iranyulé épitési- szerelési
munkdkban valamely munkahelyi irdnyité és/vagy vezetd — miivezetd. épitésvezets. felelés
miiszaki vezetd — tevékenységet latott el.

Az ajénlattevé ajénlatdban becsatolt felolvasé lapon feltiintett adat és a szerzodés teljesitésben
részt vevl epitésvezetd szakember magasépités terén szerzett szakmai tapasztalatalata
vonatkozasban tett — nyilatkozat (324 hénap), illetve a benyujtott énéletrajz tartalma kozott
ellentmondas van.

Egyebek mellett a szakmai 6néletrajzbél nem deriil ki, hogy a szakember miként litta el a
feladatat.

Tovabba nem keriilt benytjtasra a szakember iskolai végzettségét igazolé dokumentuma.

Kértiik az ajanlattevét, hogy hidnypétlis/felviligositis keretében - az épitésvezetd
szakember magasépités terén szerzett szakmai tapasztalatit a felhivisban és a
kizbeszerzési dokumentumban eléirt informiciok figyelembevételével - benytjtott
onéletrajzzal a felolvasélapon feltiintetett relevins adatot alitimasztani, valamint a
hianyzé dokumentumokat benyijtani sziveskedjen.

4. Az ajanlatkérd az Ajanlattételi felhivas V.2) Tovébbi informaciok 7. pontjiban egyebek
mellett eldirta, hogy Az ajanlattevének, adott esetben a kapacitasait rendelkezésre bocsato
szervezetnek (személynek) az ajanlathoz csatolni kell a képviseleti jogok ellenérizhetsége
érdekében a nyilatkozatot alairo(k) cégjegyzésre jogosult(ak) alairasi cimpéldanya(i)t, vagy a
2006. évi V. térvény szerinti alairasi mintdit egyszer(i masolatban. Ha a cégjegyzésre jogosult
és az ajanlatot alaird személye kiilénboz8, akkor csatolandd a cégkivonat szerint a cég
kepviseletére feljogositott tisztségviseld altal adott kozokiratba vagy teljes bizonyitd erejii
maganokiratba foglalt meghatalmazas, melynek tartalmaznia kell a meghatalmazott alairdsat is.

Az ajanlattevd ajdnlata nem tartalmazza a megjelslt dokumentumokat.
Kértiik az ajinlattevét, hogy hianypotlis/felviligositis keretében sziveskedjen a hignyzo
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dokumentumot pétolni.

A hidnypotlasi felhivasban megadott hatéridé elétt a hidanypdtldsra felkért ajanlattevék az EKR
rendszeren keresztiil benyujtottdk az el6irt dokumentumokat.

Ezt kovetben az iilésen a Birdlobizottsag az ajanlatok és a benyujtott hidnypotlasok alapjan
elvégezte az ajanlatok tartalmi ellendrzését, ezen beliil a felhivasban eléirt kizaré okok és a
kitelezben benytjtandé dokumentumok ellenérzését, és az ajanlattételi felhivasban el&irt
ertckelési szempont - Kbt. 76.§ (2) bekezdés c) pontja: a legjobb ar-érték ardny — és modszer
alapjan az ajanlatok értékelését.

A bizottsigban vita alakult ki a CSOM 98 Kft altal az értékeléshez bemutatott szakember
végzettsége (kGmiives, komiives mester) tekintetében, mivel az utmutaté szerint a ,,Kbt. 76. §
(3) bekezdésének b) pontja szerint a megajénlott, a jelen beszerzés tirgya szerint relevéns -
kozépfoka vagy felsofokt épitéipari szakirdnya végzettségli - épitésvezetd szakember
magasepités terén szerzett (a jelen fejezetben el6irt dokumentumokkal igazolt) szakmai
tapasztalatat értékeli az ajanlatkérd.”

A képzé intézetektSl beszerzett informéciok és a jegyzékonyv 2. szamu mellékletét képezb a
nemzeti koznevelésrdl szolo 2011. évi CXC. térvény relevans része alapjan az ajanlatban

becsatolt dokumentumok (bizonyitvanyok) mellett a bizottsig a szakember kozépfoku
épitéipari végzettségét igazoltnak latta.

A bizottsagi jegyzokonyvben rogzitésre kertilt, hogy a Kbt. 69.§ (4)-6) bekezdésben régzitett
eljarasi cselekményekre — igazolasok bekérésre — nem keriilt sor, mivel az ajanlatkéré az eljaras
soran nem irt el6 alkalmassigi kdvetelményt, az ajanlattételi felhivasban el6irt kiziré okok
tekintetében pedig a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) pontjat az ajanlattevék mér az ajanlat
benytjtasakor —a 321/2015.(X.30.) 17. §-dban eldirt médon — igazoltak.

Fobb megallapitasok, javaslatok az ajanlatok érvényessége targydban:

1. Ajdnlattevé neve: CSOM 98 Epitéipari, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
Ajanlattevo cime: 3060 Pasztd, Szentlélek utca 44-46.

Az ajanlattevd ajdnlata mindenben megfelelt az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési
dokumentumban, valamint a vonatkozo jogszabélyokban eléirt feltételeknek. Ajanlattevé nem
all az ajanlattételi felhivasban eldirt kizar6 okok hatalya alatt. Az ajanlat érvényes.

2. Ajfnlattevé neve: Dibor Epiiletszigetels Bt.
cime: 3060 Paszté, Arpad it 17-19,

Az ajanlattevé ajanlata mindenben megfelelt az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési
dokumentumban, valamint a vonatkoz6 jogszabalyokban eldirt feltételeknek. Ajanlattevd nem
all az ajanlattételi felhivasban eléirt kizar6 okok hatalya alatt. Az ajanlat érvényes.

Tekintettel arra, hogy két érvényes ajanlat van, a felhivdasban és a kozbeszerzési
dokumentumban rogzitett értékelési modszer szerint — a két ajanlat értékelésre keriilé tartalmi
elemeinek figyelembe vétele mellett - el kell végezni az ajanlatok értékelését (pontozasat). A

jegyz6konyv melléklete tartalmazza az egyes szempontokra ajanlatkéréként kiszamitott
pontokat, majd ezek silyszamokkal korrigalt értékét.

A beérkezett ajanlatok ellendérzése sordn azt is megéllapitottuk, hogy a CSOM 98 Epitﬁipﬂri,
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Kereskedelmi és Szolgaltaté Kit. és a Dibor Epiiletszigetel$ Bt. ajanlattevok ajanlataban is
- a Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti, értékeléshez bemutatott szakemberre vonatkoza,
a felolvasélapon feltiintetett adat és a szakemberre vonatkozé dokumentum (szakmai
onéletrajz) tartalma kézétt - ellentmondas volt.

Tekintettel arra, hogy az ajanlattevék az ajanlatkéré felhivasira torténd hianypotlas és
felvilagositas keretében sem tdmasziottdk ald a felolvasé lapon feltiintetett adatot, ezért az
ajanlatkerd —a Kbt. 71. § (9) bekezdésében foglaltak figyelembevételével — az értékeléskor azt
az adatot veszi figyelembe, amelyet a szakemberre vonatkozé csatolt dokumentumok (szakmai
onéletrajz) alatamasztanak.

A CSOM 98 Epitéipari, Kereskedelmi és Szolgiltaté Kft. ajanlattevo esetében ,.a teljesitésbe
részt vevé épitésvezetd szakember magasépités terén szerzett szakmai tapasztalata” értékelési
szempont tekintetében az Ajanlatkéro altal megdallapitott értékelésre keriil6 relevans adat:

60 honap.

A Dibor Epiiletszigetelé Bt. ajanlattevd esetében ,.a teljesitésbe részt vevd épitésvezetd
szakember magasépités terén szerzett szakmai tapaszialata™ értékelési szempont tekintetében
az Ajanlatkéré altal megdllapitott értékelésre keriilé relevans adat:

0 honap.

Az értékelés sordn, a legtobb — maximalis — pontszdmot a CSOM 98 Epitdipari, Kereskedelmi
és Szolgaltato Kft. kapta.

A sulyszammal szorzott értékelési pontszama sszesen: 10.000 pont

A bizottsag nyertest kévetd masodik legkedvezobb ajanlatot — tekintettel a rendelkezésre allé
Osszegre - nem kivan kihirdetni.

A bizottsag az érvényesség targydban jelen jegyzokonyvben tett megallapitasai, valamint az
értékelési pontszdm alapjén ellenérizte a FAKSZ altal eldkészitett dsszegezés tervezetét is, és

megéllapitotta, hogy az megfelel a mai bizottsagi iilésen kialakitott déntési javaslatban
foglaltaknak.

A fentiek utdn a Biralobizottsag ot igen szavazattal az alabbi — a kézbeszerzési eljarast lezar6 —
dontési javaslatot terjeszti az eljardsban dontéshozo Képviseld testiilete elé:

Dintési javaslat:

A ,Mitrakeresztesi Miivelodési hiz korszeriisitése” targyn, a Kbt. 115. § (1) bekezdés
szerinti kizbeszerzési eljaras sorin — a jelen jegyzikonyvben és annak mellékletében
foglalt irdsbeli szakvélemény és indoklisok figyelembevételével:

L. Ervényes ajinlatot nyiijtott be:

— CSOM 98 Epitéipari, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (3060 Paszté, Szentlélek
utca 44-46.)

~ Dibor Epiiletszigetelé Bt. (3060 Paszt6, Arpad it 17-19.)

Az érvényesség indoklisa: Az ajinlattevék ajinlatai mindenben megfelelnek az



ajanlattételi felhivdsban, a kozbeszerzési dokumentumban, valamint a vonatkozé
jogszabilyokban eléirt feltételeknek. Ajanlattevék nem all az ajanlattételi felhivasban
eléirt kizaro okok hatilya alatt.

II. A ,Mitrakeresztesi Miivel6dési hidz Korszeriisitése” targya kizbeszerzési eljaris
eredményes.

III. A ,Mitrakeresztesi Miivelodési hiz korszeriisitése” targyu kozbeszerzési eljiris
nyertes ajinlattevéje az ajanlattételi felhivisban meghatirozott értékelési szempont (Kbt.
76. § (2) bekezdés ¢) pont: a legjobb dr-érték ardny) alapjin — a jelen diontési javaslat
mellékletét képezo irasbeli szakvéleményben foglaltaknak megfeleléen — a CSOM 98
Epitéipari, Kereskedelmi és Szolgiltaté Kft. (3060 Paszto, Szentlélek utca 44-46.)

Indoklas: A nyertes ajianlattevd érvényes ajanlata a legjobb dar-érték ardannyal rendelkezé
ajanlat (a silyszammal korrigalt legtobb — maximalis — pontszimot kapta) az ajdnlattételi
felhivisban és kizbeszerzési dokumentumban meghatirozott szempontok szerint.

Kmf.

bizottsagi tag



2011. évi CXC. torvény

L] a8 Fr *
a nemzeti koznevelésrol—

¢) a kbzépfoki nevelés-oktatds szakasza, amely - a hat és nyolc évfolyammal miiksdé
gimnézium kivételével - a kilencedik évfolyamon kezdédik és a tizenkettedik,
szakkézepiskola esetében a tizenharmadik évfolyam végén fejez6dik be,
6~ A kdzépiskola és a készségfejleszt6 iskola befejezé évfolyaméanak sikeres elvégzésérsl
kidllitott bizonyitvény kozépfoki végzettséget tantisit. Kozépfoki végzettségnek mindsiil
tovabba, ha a tanul6 a szakkdzépiskola, illetve a szakiskola szakképzési évfolyamait elvégezte
¢s sikeres komplex szakmai vizsgit tett,

7. § (1)~ A kdznevelési rendszer intézményei:

a) 6voda,

b) éltalanos iskola,

¢) gimnazium,

d) szakgimnazium,

e) szakkézépiskola [a tovabbiakban a ¢)-¢) pont alattiak egyiitt: k8zépiskola],

J) szakiskola [a tovabbiakban a d)-f) pont alattiak egytitt: szakképz6 iskola],

8) készségfejlesztd iskola [a tovdbbiakban a ¢)-g) pont alattiak egyiitt: kzépfoki iskola],
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