JEGYZOKONYV

Késziilt: Paszté Varosi Onkorményzat Képvisel§-testiilete 2011. januér 27-én
megtartott tilésérol.

Jelen vannak: Sisak Imre polgarmester, Volek Gyorgy alpolgarmester, Barna
Tiborné, dr. Becsé Karoly, Edes Attila, dr. Gajdics Gabor, Gombiczné Kanyo
Beatrix, dr. Halasz Istvan, képvisel6k

Meghivottak: Dr. Tasi Borbala cimzetes fGjegyz6, Sandor Karoly aljegyzd,
Dombos Jend Kérhaz gazdasagi igazgatdja, Antalné Prezenszki Piroska, Sarik
Janosné, Maté Nandorné, Ujvari Ferencné intézményvezet6k, Bartus Laszlo,
Szabéné Bézsar Eva osztalyvezet6, Robotka Roébert Varosgazdalkodasi Kft.
ugyvez.igazgatdja, Horvath Imre Dél-Nogradi Vizmi Kit. tgyvez. igazgatija,
Gy6riné Uj Maria konyvvizsgald, Sandor Gaborné, Illés Rudolf, Kbszegi Pal,
Sipos Istvan, Faragé Zoltan, Berzak Gyulané, Sandor Balazs, Tari Mihaly
Szervezési Osztaly munkatarsai, tovabba Mucsina Gabor és Doémsodi Gabor
érdeklods allampolgarok.

Sisak Imre: koszonti a megjelenteket. Megallapitja a hatarozatképességet, mivel
a 9 megvalasztott képviselobdl 8 6 jelen van. Dr. Nyiri Ferenc képvisel6 ur
jelezte tavolmaradasat.

A képviselok el6zetesen megkaptak a napirendi javaslatokat, de érkezett még
harom napirendi javaslat. Az egyik Javaslat Paszt6-Hasznos teriiletén vis maior
tamogatasbdl megvaldsuld létesitmények lebonyolitéli és miszaki ellenérzési
feladatainak ellatasara beérkezett ajanlatok elbiralasara. A képviseld-testiilet
legutobbi, rendkiviili tilésén dontott arrdl, hogy bekér a lebonyolitasra és
miuszaki ellen6rzésre a vis maior karok elharitasa tekintetében ajanlatokat. Ezek
az ajanlatok tegnapel6tt érkeztek meg. A munkatarsak az értékelést elvégezték
és véleménye szerint a mai napon szlikséges donteni, hogy ez a feladat mielébb
megvalosithatd legyen. Ezen felil a koérhaz javaslatot tett felesleges
vagyontargyak hasznositasara. Azt javasolja, hogy ezt a napirendi pontot a 2011.
évi koltségvetési rendelettervezet 1. forduléja keretében targyalja meg a testiilet.
Javasolja még, hogy a képviseld-testiilet targyaljon Paszté6 telepiilésnév
hasznalatanak engedélyezésér6l. A két utébbi napirendi pontot az elézetesen
jelzett napirendi pontokat kovetben targyalja meg a képviseld-testiilet.

Van-e valakinek kérdése a napirendi pontokat illetGen?

Dr. Haldsz Istvan: tobb féorumon is felmerilt az dévodai fltéskorszerlsités
kapcsan, hogy problémak lehetnek. Kéri, vegyék napirendre, amennyiben az
intézmény vezetije, illetve a hivatal illetékesei be tudnanak szamolni arrdl, hogy
milyen az allapot az 6vodaban. Egymassal ellentmond6 informaciék jelennek
meg. A szakemberek is eltérd informaciokat szolgaltattak. Ha ezzel kapcsolatban
elsé kézbdl kaphatna tajékoztatast a képviselG-testiilet, j6 lenne, ezért javasolja,
hogy vegyék fel napirendre.




Sisak Imre: a szervezeti és mikodési szabalyzat gy szdl e tekintetben, hogy
onallo eléterjesztésre torténd javaslattétel legalabb a képviseld-testiilet tilésének
megkezdés el6tt 10 perccel kellene, hogy érkezzen. Nincs irasos elGterjesztés,
korabban sem érkezett kezdeményezés. Nem latja azonban akadalyat, hogy a
2011. évi koltségvetés 1. fordulds targyalasanal széljanak errdl a problémaroél.
Mindenképpen megér egy tajékoztatast, de eloljaroban mar most jelezné, hogy az
tggyel kapcsolatosan semmilyen probléma nincsen.

Mas javaslat nem 1évén, szavazasra bocsatja a napirendi javaslatot.

A képviselG-testiilet 8 igen szavazattal egyhangulag elfogadta a napirendi
javaslatot.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
4/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

A Képvisel6-testiilet napirendjét az alabbiak szerint fogadta el:

1./ Tajékoztatd a lejart hataridejd hatarozatok végrehajtasarol és a két ulés
kozott tortént fontosabb eseményekrol.
El6terjeszt6: Sisak Imre polgarmester

2./ Paszté Varos 2011. évi koltségvetési rendelet-tervezete 1. forduld
Eléterjeszto: Sisak Imre polgarmester

Javaslat folosleges vagyontargyak hasznositasara
ElGterjesztd: Sisak Imre polgarmester

3./ Javaslat fiatal hazasok els6 lakashoz juttatasanak tamogatasara
El6terjeszt6: Sisak Imre polgarmester

4./ Javaslat Paszté Varosi Onkormanyzat Altal4nos Iskoldja pedagogiai
programjanak elfogadasara.
Eléterjeszt6: Bartus Laszl6 osztalyvezetd

5.  Javaslat Paszté Varosi Onkorméanyzat Altaldnos Iskola igazgatéi
megbizas palyazati kiirasara
Elé6terjeszts: Sisak Imre polgarmester

6./  Javaslat kozérdek bejelentéssel kapcsolatos dontés meghozatalara,
valamint, a Pasztéi Hirlap felelGs szerkesztoi tisztének és felelGs kiadoi
tevékenységének ellatasara beérkezett palyazat elbiralasara
Eléterjeszt6: Sisak Imre polgarmester

7./  Javaslat a TIOP 1.1.1.-07/1-2008-0737 szamu, ,,a pedagdgiai, médszertani
reformot tamogatd informatikai infrastruktira fejlesztése az iskolaban”
cimd palyazat kozbeszerzési eljaras lebonyolitasara ajanlat kérésre
Eléterjeszt6: Bartus Laszlo osztalyvezetd



8./ Javaslat a Teleki Laszlo Varosi Konyvtar és Mivelodési Kozpont teljes-
kord allomany ellendrzés eredménye szerinti hiany kivezetésének
engedélyezésére.

Eléterjeszto: Bartus Laszlo osztalyvezetd

9./ Javaslat az intézményvezetok prémiumfeltételeinek értékelésére és a
2011. évi prémiumfeladat meghatarozasara
Eléterjeszt6: Sisak Imre polgarmester

10./ Javaslat iskolate) program targyaban szallitasi és egytittmikodési
szerzodés meghosszabbitasara.
Eléterjeszto: Bartus Laszlo osztalyvezetd

11./ Javaslat letéti szerz6dés meghosszabbitasara.
Eléterjeszt6: Bartus Laszlo osztalyvezetd

12./ Javaslat Paszté II. és III. titem szennyviz-beruhazas hasznalatba adasi
szerzodés felulvizsgalatara
El6terjeszt6: Sisak Imre polgarmester

13./ Javaslat konyvvizsgalodi feladatok ellatasara.
Eléterjeszto: Sisak Imre polgarmester

14./ Javaslat méltanyossagi kérelemmel kapcsolatos allasfoglalasra
ElGterjesztd: Sisak Imre polgarmester

15./ Javaslat Paszt6-Hasznos teriiletén vis maior tamogatasbo6l megvaldsuld
létesitmények lebonyolitéi és miiszaki ellenérzési feladatainak ellatasara
beérkezett ajanlatok elbiralasara.

El6terjeszt6: Sisak Imre polgarmester

16./ Javaslat Paszto telepiilésnév hasznalatanak engedélyezésére.
Eléterjeszt6: Sisak Imre polgarmester

KOZMEGHALLGATAS

I. NAPTRENDI PONT:

Tajékoztatd a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol és a két ilés kozott
tortént fontosabb eseményekral
Eléterjeszt6: Sisak Imre polgarmester

Sisak Imre: az Eszak-Magyarorszégi Regionalis Vizmivek Zrt. folyamatosan
tajékoztatja a Helyi Védelmi Bizottsag elnokét és a varosi televizid
fészerkesztGjét a viztarozé vizallasardl. A legmagasabb vizszint 10 méter 51 cm
volt. Ezt mindenki figyelemmel kisérhette a varosi tv-n keresztiil. Azért tartja ezt
fontosnak, mert igen nagy mennyiségl csapadék esett az elmult idGszakban.
Azzal is lehetett szamolni, hogy a héolvadas kovetkeztében nagyobb mennyiségi



viz érkezik a hasznosi viztarozoba. Dicséretes, hogy az ERV Zrt. 4) vezetése
tartja magat ahhoz a megallapodashoz, hogy amig a viztarozd teljes feljitasa,
illetve az altaluk jelzett munkalatok el nem lesznek végezve, addig a viztarozo
vizszintjét 10 méter 50 cm alatt kell tartani.

Az Eszak-Magyarorszdgi Regionélis Fejlesztési Tandcs két pdlyazatot is
meghirdetett  beltertleti  vizrendezési  problémak, gatak, vizfolyasok
mederburkolatanak megerdésitése cimszoval, illetve zaportarozok épitése célzattal
is. Ezek a kérdések méar felmeriiltek Péaszté Varos Onkorméanyzata
vonatkozasaban. A 2005. Aaprilis 18-an Matrakeresztesen bekovetkezett
természeti  katasztréofat  kovetéen mar  kezdeményezték az  akkori
miniszterelnoknél és az illetékes miniszternél zaportarozok megépitését. Akkor a
Noégrad Megyei Teriiletfejlesztési Ugynokség ugy zérta le a teljes anyagat, hogy
két zaportarozé megépitését tartotta sziikségesnek. A bekeriilési koltséget 180-
200 milli6 forintban hataroztak meg. Minden féorumot felhasznaltak, els6sorban a
vizligyért felel6s minisztert és a miniszterelnokot figyelmeztették erre a nagyon
fontos és szilikséges beruhazas megvaldsitasara. Tobb alkalommal folytattak
targyalasokat a  zaportarozok  megépitése  ligyében  MaAatraszentimre
polgarmesterével és jegyzdjével. Matraszentimre szintén szamol ezzel a
problémaval. Ok is probaltak zaportarozokat terveztetni. De van egy oOriasi
probléma, hogy a Kovicses és Csorgd patak azon szakasza, ahol a telepiilés
védelmét Dbiztosité zaportarozok megépilhetnének, azok Heves megyei
kozigazgatasi teriileten vannak. Ami ennél is nagyobb gond, hogy kiemelt
természetvédelmi teriilet, a Csorgd patak egyes szakaszai Natura 2000-es
védettséget élveznek, s6t rezervatumok. A Matra azon részén a blkknek,
tolgynek és csertolgynek van génallomany meg6rzé teriilete, tehat a zaportarozok
megépitésének ilyen problémai merilnek fel. Tébb alkalommal is megkereste a
Beliigyminisztériumot, lletve annak Orszagos Katasztrofavédelmi
Féigazgatosagat és Illés Zoltan vizuigyekért felel6s allamtitkart, hogy nyujtsanak
segitséget abban, hogy a vizligyért, kornyezetvédelemért és vagyonvédelemért
felel6s tarcak hol latnak alkalmas helyet arra, hogy Matraszentimre,
Matrakeresztes, Hasznos és Paszté6 védelmében zaportarozé épiuilhessen. A
Ko6zép-Duna-volgyi Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és  Vizigyi
Feltigyel6ség, vagy a Biikki Nemzeti Park Igazgatéosag nemet mond a széban
forgo teriileteken a zaportarozok engedélyeztetésére. Reméli, hogy az elmult év
novemberében elkiildott leveleire hamarosan valasz érkezik és el6re tudnak 1épni
az tugyben. Azért volt fontos mindezekr6l tajékoztatast adnia, mert a
zaportarozok épitése és a bel-és kiilteriileti vizrendezési projekt is napirenden
van. Ez utébbi vonatkozasaban azt a 100 millié forint nagysagrendd tamogatast
tudjak megpalyazni, ami a Paszté-Hasznos-Matrakeresztesen 1évg vizfolyasok
belteriileti szakaszainak a rendezését szolgalhatja. Errdl targyalast folytatott
Becsé Zsolttal, az Eszak-Magyarorszégi Regionalis Fejlesztési Tanacs elnokével
és a felmérések megkezdodtek a Kovicses patak belteriileti szakaszainal. Amikor
a tervezési koncepcid elkésziil, akkor a testiilet kivalasztja, melyik célt szeretné
megvaldsitani.

Megérkezett a Kozép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Holding Zrt.-tdl az az
adasvételi szerzddés, ami az énkormanyzat tulajdonaban 1év6, 100 ezer forint
névértékd részvény megvasarlasat célozza meg. Amikor a szerzodés alairasara



sor keriil, akkor az onkormanyzat a KRF-bd6l kivonul és megkapja a 100 ezer
forintot.

Kérdések:

Dr. Gajdics Géabor: a 387/2009. szamu hatarozattal kapcsolatban a belsd
ellen6rzésrol lehet-e tudni, hogy mi lett, kapnak-e err6l tajékoztatast? A piac
felGjitassal kapcsolatban korilbelil oktober elején ki volt téve egy cetli a
kérhazban, hogy egy hét mulva nyilik a piac. Azéta se tudnak errdl semmit, errdl,
ha kaphatnanak tajékoztatast.

Sisak Imre: a 2011. aprilisi tilésen a 2010. évi belsé ellendrzéssel 6sszefiiggésben
tett megallapitasokrol a képviseld-testiilet targyalni fog. A 354/2010. (XII. 15.)
szamu hatarozat arrdl szol, hogy a Varosgazdalkodasi Kft. a varos-rehabilitacio
keretében mint konzorciumi partner 39 millié forintot kapott a képvisels-
testiilett6l, masrészt ugyanilyen 0Osszegl hitelt kellett felvennie a képviselo-
testiletnek, hogy az 6nrészt biztositani tudja. Az OTP Bank Nyrt. engedményezd
nyilatkozatot kért amiatt, hogy a 30 millié forint biztositékaul szolgalhasson a
varosi piac. A képviseld-testiilet meghozta a dontését és errdl értesitették az
OTP-t. A kozérdekl bejelentéseknél a képvisels ur felteheti kérdéseit a piaccal
kapcsolatban, amit majd ott megvalaszolnak.

Vélemény, észrevétel: nem hangzott el.

Sisak Imre: szavazasra bocsatja a 387/2009. (XI. 30.) szamu hatarozat
végrehajtasarél adott tajékoztatast.

A képviselG-testiilet 8 igen szavazattal egyhangulag elfogadta a tajékoztatast.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
5/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

A KépviselG-testiilet a 387/2009. /XI. 30./ sz. hatarozat végrehajtasardl adott
tajékoztatast elfogadta.

Sisak Imre: szavazasra bocsatja a 314/2010. (XI. 25.) szamu hatarozat
végrehajtasarol adott tajékoztatast.

A képviseld-testiilet 7 igen és 1 nem szavazattal elfogadta a tajékoztatast.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
6/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

A Képvisel6-testiilet a 314/2010. /XI. 25./ sz. hatarozat végrehajtasarél adott
tajékoztatast elfogadta.

Sisak Imre: szavazasra bocsatja a 342/2010. (XII. 10.) szamu hatarozat
végrehajtasarol adott tajékoztatast.



A képviselG-testiilet 8 igen szavazattal egyhangulag elfogadta a tajékoztatast.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
7/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

A KépviselG-testiilet a 342/2010. (XII.10.) sz. hatarozat végrehajtasarol adott
tajékoztatast elfogadta.

Sisak Imre: szavazasra bocsatja a 354/2010. (XII. 15.) szamu hatarozat
végrehajtasarol adott tajékoztatast.

A képviselG-testiilet 6 igen és 2 nem szavazattal elfogadta a tajékoztatast.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
8/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

A Képviselo-testiilet a 354/2010. /XII. 15./ sz. hatarozat végrehajtasarol adott
tajékoztatast elfogadta.

Sisak Imre: szavazasra bocsatja a 358/2010. (XII. 15.) szamu hatarozat
végrehajtasarol adott tajékoztatast.

A képviselG-testiilet 8 igen szavazattal egyhangulag elfogadta a tajékoztatast.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
9/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

A Képviseld-testiilet a 358/2010. /XII. 15./ sz. hatarozat végrehajtasarol adott
tajékoztatast elfogadta.

Sisak Imre: szavazasra bocsatja a 374/2010. (XII. 28.) szamu hatarozat
végrehajtasarol adott tajékoztatast.

A képviselG-testiilet 8 igen szavazattal egyhangulag elfogadta a tajékoztatast.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
10/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

A Képviselo-testilet a 374/2010. (XII.28.) sz. hatarozat végrehajtasarol adott
tajékoztatast elfogadta.

Sisak Imre: szavazasra bocsatja a két tilés kozott tortént fontosabb eseményekrol
sz016 polgarmesteri tajékoztatot.

A képviselG-testiilet 6 igen, 1 nem és 1 tartézkodd szavazattal elfogadta a
tajékoztatot.



PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
11/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

A KépviselG-testiilet a két tilés kozott tortént fontosabb eseményekrol szolo
tajékoztatast elfogadta.

II. NAPIRENDI PONT

Javaslat Paszté Varos Onkorményzata 2011. évi koltségvetésének tervezetére 1.
fordulé
Eléterjeszt6: Sisak Imre polgarmester

Sisak Imre: a képviseld-testiilet 2010. december 15-én az allamhaztartasi torvény
elGirasai szerint megtargyalta az oOnkormanyzat 2011. évi koltségvetési
koncepcidjardl szolé javaslatot. A képviseld-testiilet egy hatarozati javaslatot és
egy intézkedési tervet fogadott el, valamint a Pénzugyi és Telepulésfejlesztési
Bizottsag hatarozatat is befogadta. Ezek szolgaltak iranymutatasul az
onkorméanyzat 2011. évi koltségvetése 1. fordulds targyalasahoz.

Az Orszaggytlés elfogadta az orszag 2011. évi koltségvetését. Az elmult években
az volt megfigyelhets, hogy a koltségvetési koncepcid elfogadasat kovetGen a
parlament altal targyalt koltségvetési torvény az onkormanyzatnak pozitiv
valtozast hozott. Ez az elsé év, amikor azt allapithatjak meg, hogy a 2011. évi
allami koltségvetés elfogadasat kovetGen a koltségvetési koncepcid szamitasaihoz
képest 17.868.000 forinttal csokkent az onkormanyzat részére az allam altal
biztositott normativ tamogatas, a személyi jovedelemadd, személyi jovedelemadd
kiegészités és a kotott normativa.

Az Eurépai Unié elGirasainak megfelelGen az allamhaztartasi hianyt 3 % alatt
kell tartani. A hianycél elérése érdekében a nagy ellatéorendszerektdl jelentés
forrasokat vonnak ki. Az onkormanyzatok a 2011. évi koltségvetésnek csakis
vesztesl lehetnek. A személyl jovedelemadd szamitott bevételei azt mutattak,
hogy 10.297.000 forinttal kevesebb szja-t kapnak meg az allamtol.

2010. december 31-én befejezédott az ,Ut a munkdhoz” program. Ez kritikus
helyzetet teremtett az 6nkormanyzat és azon munkavallalok szamara is, akiknek
a munkaviszonya egyik pillanatréol a masikra megsziint. Ez az érintett
csaladoknal szocialis problémat idézett eld, ezért érthetetlen, hogy a szocialis és
gyermekvédelmi feladatokra rendelkezésre 4all6 forrasok 8.318.000 forintos
cs6kkenést mutatnak az Onkorményzat vonatkozdsdban. Osszességében
33.466.000 forintos ez a csokkenés. Onmagaban ezt a szamot vizsgidlva nem
lathat6, mekkora karokat szenvedett el az 6nkormanyzat. 2010. december 31-én
233 ember munkaviszonya szlint meg, akiket a Varosgazdalkodasi Kft.
alkalmazott. A kormany altal ezen foglalkoztatottak szamara biztositott 95 %-os
tamogatas elvesztése 200 milli6 forintos elvonast jelent. Helyébe a Nemzeti
Kozfoglalkoztatasi Program 1ép. A szocialis és a foglalkoztatasi torvények alapjan
az embereket bérpétld juttatas illeti meg, amennyiben a feltételek fennallnak,
osszege 28.500 forint. A 2011. évi allami koltségvetés elfogadasat kovetden a
foglalkoztatashoz rendelkezésre 4all6 tamogatasok a tavalyithoz képest
csokkentek. Tavaly 152 milliard forint, idén 62 milliard forint all rendelkezésre
erre a célra. Ebb6l a 62 milliard forintb6l 20 milliArd a nagy koézmunka



programok  tamogatasat célozza. A  Magyar Allamvasutakndl, az
erd6gazdasagoknal, valamint a bel-és kulteriileti vizrendezésre fognak
palyazatokat kiirni. Ezek a palyazatok 100 f6 foglalkoztatasat tamogatjak. A
probléma, hogy az onkormanyzatok szabadon nem palyazhatnak ezen célok
elérésére, hiszen meghivasos palyazatokrol lesz sz6. A maradék 42 milliardos
Osszeg a 4 oras foglalkoztatas tamogatasara biztosit lehetGséget 85 %-os
mértékben. Ennek a 42 milliard forintnak mindéssze a 15 %-a biztositja azt a 6-8
oras foglalkoztatast, amelyet az ,Ut a munkihoz” program 2010-ben
lehet6ségként biztositott. Igy lathaté, hogy 2011. januar-februarban 42 f6
foglalkoztatasan tul a 4 oras foglalkoztatasra Pasztén az elkovetkezendd
1ddszakban atlagosan 90 f6 szamara nyilik lehetdség. A 6-8 6ras, 10 honapos
foglalkoztatas keretében 0Osszesen legfeljebb 30 f6 foglalkoztatasara lesz
lehet6ség. Ez nem azt jelenti, hogy az énkormanyzat és az intézményei kiilon-
kilon palyazhatnak x f6 foglalkoztatasara, hanem 0Osszességében 30 {6
foglalkoztatasa az, ami lehet6ségként biztositott. A 4 o6ras foglalkoztatassal
kapcsolatban, ahol az emberek 36.000 forintot kapnak és a 10 honapos
foglalkoztatast 30 fére vonatkoztatva az elsé fordulds koltségvetésben lathatjuk,
hogy  20.411.000 forint oOnrészre lenne  szliksége Paszté  Varos
Onkorményzatanak. A kézmunka programndl 100 %-os 4llami tAmogatés van. Itt
annyl a kilonbség, hogy az onkormanyzatnak vagy a tobbcéli kistérségi
tarsulasnak el kell finansziroznia a 100 {6 foglalkoztatasat. Viszont a 6-8 éras
foglalkoztatasnal a korabbi 95 %-os tamogatashoz képest csak 70 %-os allami
tamogatast kapnak. Ez komolyan sijtja az intézményeket, az 6nkormanyzatot, a
Varosgazdalkodasi Kft.-t. Az egyes feladatok ellatasa nagy problémat fog okozni
ezeknél. A sajat bevételek meghatarozo részei a koltségvetésnek. Itt kiilonosen a
helyi adékra kell komoly figyelmet forditani. A 2010. évi tényadatokhoz képest az
adbéhatosag munkatarsai altal prognosztizalt adoébevétel 15.130.000 forinttal
csokken 2011-ben. Ha a mdédositott elGiranyzatot nézziik, akkor 27.566.000 forint
tamogatas marad el, illetve beszedett adé marad ki az adbéhatdésag részérol.
Fontos kérdés az altalanos iskolat és az 6vodat érintd ingyenes étkeztetés. Az
ingyenes étkeztetést az altalanos iskola 8. osztalyara is kiterjesztették. Vannak
100 %-osan ingyenes étkezésben részesiilok és 50 %-os tamogatast élvezok. Ez
komoly bevétel kiesést jelent az onkormanyzat szamara. Az altalanos iskolanal
25.706.000 forintot tesz ki, az 6vodanal pedig 3.977.000 forintot. Paszté Varos
Onkorményzat intézményei az 4altaldnos forgalmi adé visszaigénylésére sem
jogosultak. az ingyenes étkeztetés utan.

A képviseld-testiilet tobb intézményi feladatellatast atadott a Tébbceélt Kistérségi
Tarsulas részére. A pasztol kistérség telepiiléseivel tarsult médon végzi ezeknek
a feladatoknak az ellatasat. A haziorvosi ligyeleti ellatast 12 telepulés tarsulasos
formaban latta el az elmult id6szakban. Sajnos a tarsult onkormanyzatok
tobbsége nem tesz eleget fizetési kotelezettségének. A Teriileti Gondozasi
Kozpont felé 2010-ben az I-III. negyedév végén az onkormanyzatok 15.425.000
forint tartozast halmoztak fel. 2010. november 18-ig csak a kozoktatasi tarsulas
vonatkozasaban a tarsult telepiilések 11.470.000 forint tartozast halmoztak fel. A
kozponti tigyeleti ellatasnal ugyanez az Osszeg a 12 telepulés vonatkozasaban
1.655.488 forint. Csak Szurdokpuspoki, Jobbagyi és Paszté tett eleget a
haziorvosi ugyeleti ellatas tekintetében a fizetési kotelezettségének. A Margit
Kérhéz felhivta Péaszté Varos Onkorményzat figyelmét arra, hogyha az



onkorméanyzatok januar 31-ig nem tesznek eleget fizetési kotelezettségiiknek,
abban az esetben kezdeményezni fogja a haziorvosi tUlgyelet ellatasanak
felmondésat. Ez azt fogja eredményezni, hogy Péaszté Varos Onkorményzat
haziorvosai, illetve a Margit Korhaz orvosai Pasztd, Hasznos és Matrakeresztes
vonatkozasaban ellatjak az tugyeleti feladatokat és az Gsszes tobbi telepiilés
haziorvosa az adott telepililésen egész évben fognak tigyeleti ellatast teljesiteni.

Fontos kérdéskor még a fejlesztési-feltjitasi munkak sora. Paszté elég komoly
fejlesztési feladatok megvaldsitasara nyujtott be palyazatot. Ezek a palyazatok
eredményesen zarultak. Tavaly december 31-én lezarult a Tarsadalmi
Infrastruktara Operativ Program keretében a pasztéor Margit Korhaz aktiv
kérhazi ellatast kivalto jarobeteg szakellaté programja. A jelentést a Strapinak
elkualdték. 2011. januar 1-jén a Stratégiai Programiroda beolvadt az ESZA Kht-
be. Ez azért fontos, mert a Strapi megsziint és nem intézi ezeket az tigyeket. Ami
likviditasi problémakat vet fol, hogy a projekt lezarasat kovetéen az 5 %-os afa
kompenzacié nagysagrendje meghaladja a 26 milli6é forintot, ez az, amivel még
tartozik az onkormanyzatnak az KESZA Kht., vagy a Nemzeti Fejlesztési
Ugynokség. 7 millié forintot meghaladé ésszeg az, amely a projekt végrehajtdsat
kovetGen az onkormanyzatot még szintén megilleti. Tehat 2011. januar végén
tobb, mint 35 milli6 forintra van jogos igénye az Onkormanyzatnak. A varos-
rehabilitacié julius 1-jével fog befejezédni. Egy komoly projektr6l van szé, az
onkormanyzat és a konzorciumi tagok onrészével egyutt 908.323.332 forint. Az
onrész biztositasan tal fontos kérdés, hogy hogyan érkeznek meg a vallalkozok
szamara a meghatarozott nagysagrendl forrasok is. Igen komoly eurépai unios
projektek vannak folyamatban az 6nkormanyzati intézményekben, tébbek kozott
az altalanos iskolaban egy 15 milli6 és egy 1 millié forintos projekt. Van egy
konzorciumban megvaldsitandé tehetséggondozast segité projekt az évodaban. A
Teleki Laszlo Varosi Konyvtar és Mivel6dési Kozpontban pedig harom program
fut a TAMOP és a TIOP keretében a ,Tudasdepo Expressz’ nevet viselve. Ez
kozel 20 millié forint tamogatast biztosit a konyvtar szamara. A Mivelddési
Ko6zpont 37 millié forintot meghaladd 6sszegli tamogatast nyert el a mivel&dési
haz koreinek tamogatasara. Ezeken tilmenden tobb kisebb-nagyobb projekt van
folyamatban. Egyik kozilik a TIOP 1.1.1. ,A pedagdgiai mddszertani reformot
tamogaté informatikai infrastruktira fejlesztése az iskolakban” cimd palyazat.
Ezt a projektet 2008. december 31-én kellett volna lezarni, de két eredménytelen
kozbeszerzési eljarast kovetéen a kormany a megvaldsitast atadta az
onkormanyzatnak. Ez tobb, mint 30 milli6 forint tamogatas. A magyar
forrastamogatasu palyazatok 2011-ben sem szerepelnek a koltségvetésben. Utak,
jardak, oOnkormanyzati intézmények felujitdsara nem szerepel magyar
forrastamogatasu palyazat. Egyetlen palyazati lehet6ség van, amit az allami
koltségvetés biztosit, ez 1.462.000.000 forintot meghaladd nagysagrendd Gsszeg.
Ez az onkormanyzati intézmények kozil az iskolak felgjitasat tamogatja. Az
oktatasért és az onkormanyzatokért felel6s miniszter kapta azt a feladatot, hogy
2011. februar 28-ig dolgozza ki ezeknek a palyazatoknak a palyazati kiirasat. A
korabban o6nhibajan kivil hatranyos helyzetl 6nkormanyzati tamogatas cimet
visel§ forrdsok rendkiviili mértékben megemelkedtek 2011-ben. Osszesen
31.137.000.000 forint all rendelkezésre erre a célra. A korabbi években volt
alkalom, amikor az ONHIKI tdmogatds 5 millidrd forintot tett ki. Most a
hatszorosa all rendelkezésre. Ez azt mutatja, hogy a kormanyzat tudja, hogy
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folyamatos problémaval kiizdenek az onkormanyzatok. Nyilvanvaléan nehéz
helyzetet teremtett a 2011. évi koltségvetés, a gazdasagi vilagvalsag, a koziizemi
dijak emelkedése. Legfontosabb feladat, hogy Paszté Varos Onkormanyzat
mlkodoképességét megtartsak.

Dr. Halasz Istvan képvisel6 Urnak volt egy kérdése, ami nem kapcsolddik
szorosan a napirendhez, de itt ad tajékoztatast réla. Paszté Varos Onkormanyzat
Ovodéja fltésproblémajardol kérdezett a képvisel6 ar. Az ANTSZ egy névtelen
bejelentés alapjan megkereste az 6vodat és vizsgalatot folytatott le. A vizsgalat
végén azt allapitottak meg, hogy az 6vodaban nincs probléma, a gyermekek
ellatasa, egészséges testi-lelki nevelése biztositott.

Kérdések:

Sisak Imre: Domsodi Gabor kér szot. A képviselO-testiiletnek a szervezeti és
mukodési szabalyzat szerint szavaznia kell arrdl, hogy szét ad-e neki. Szavazasra
bocsatja, hogy a képvisel6-testiilet ad-e szo6t Domsodi Gabornak.

A képviselG-testiilet 3 igen és 5 tartézkodd szavazattal nem adta meg a szoét
Domsédi Gabornak.

Hozzaszoldasi jog biztositasa nélkiil:

Domso6di Gabor: a szervezeti és miikddési szabalyzat azt is el6irja, hogy a
polgarmesternek nem lehet hazudni. Azt mondta, hogy az ANTSZ-hez névtelen
bejelentés érkezett, holott tudta, hogy & tett bejelentést. Masrészt, mikor Bokor
kozség tartozasarol beszélt, dupla Osszeget mondott. Ezekkel a testiiletet
sokadszor félrevezette.

Sisak Imre: a szervezeti és mukodési szabalyzat a képviseld-testiilet tlése
zavartalan vezetése tekintetében elGirja, hogy nem lehet az tlés vezetését
megzavarni. Nem kivan senkit kiutasitani a terembdl, viszont az SZMSZ alapjan
rendre utasitja Domsodi Gabort, mert a polgarmester nem allitott valdtlant.
Szeretné még egyszer jelezni, hogy a Tertileti Gondozasi Koézpontnak 2010. I-III.
negyedév alapjan Bokor kozség 727 ezer forinttal tartozik. A koézponti orvosi
ugyeleti ellatasnak a tartozasa 2010. 11. 19-én 73.110 forint és a korabbi Osszeg,
ami az oktatasi tarsulas felé 2010. I-III. negyedévében fennallt, szintén megfelel
a valésagnak.

Domsodi Gabor kér szot. Szavazasra bocsatja, hogy a képviseld-testiilet ad-e neki
sz06t.

A képviselG-testiilet 3 igen, 1 nem és 4 tartézkod6 szavazattal nem adta meg a
szot Domsodi Gabornak.

Hozzaszolasi jog biztositasa nélkiil:

Domsédi Gabor: a képviselG-testiilet tagjai szégyelljék magukat. A polgarmester
elhallgatja, hogy Bokor koézség nem irta ala a szerzédést a polgarmester
hibajabdl. Ennek alapjan a szamok igazak, csak mulasztas tortént. A képvisels-
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testuletet félrevezeti, amelynek tagjai nem 1is kivancsiak a polgarmester
véleményére meg mas véleményére, mert a polgarmester ir a munkaadoéjuk.

Sisak Imre: megkéri Domsodi Gabort, hogy a monolégjat legyen szives befejezni.
Mivel a képviselG-testiillet nem adott szét neki, ezért hozzaszélasra nincs
lehetbsége. Legyen kedves és ne zavarja a képviselG-testiilet tilését.

Dr. Halasz Istvan: a Varosgazdalkodasi Kft.-nél van kiilén nevesitve, hogy az
irodaszer nyomtatvany mennyibe keril. A tobbi intézménynél ez miért nincs
nevesitve? Miért nincs torekvés arra, hogy az irodaszereket, tisztitdészereket
minél olcsébban szerezzék be az intézmények? Lenne erre lehetiség pasztoi
vallalkozotol. Jelentls 6sszeget lehetne megtakaritani.

Az ingatlanértékesitési és —hasznositasi bevételek mennyire megalapozottak?
Ezek a tavalyi koltségvetésben is benne voltak és semmi sem lett érétkesitve. Ezt
a szamot a bevételi oldalon szerepeltetni megtéveszt.

Az elGterjesztésben sz6 van arrél, hogy a Gyermekek Atmeneti Otthona alacsony
kihasznaltsaggal miikodik. Ehhez képest magas a tamogatasi igény. 2011-ben a
fenntartasi kotelezettség megszinik. Erre nézve mi a terv? Fenn lehet-e tartani
az intézményt? Az elGterjesztésben szerepel, hogy az ,6nkormanyzattdl kifelé
aramlé pénzeket megsziinteti.” Milyen kidraml6 pénzekrdl van sz6?

A ,szoveges indokolas a hosszu tavua elkotelezettségekhez” cimd mellékletben a
Hunyadi ut gytjtéatta épitésével kapcsolatban tudomasa szerint kisajatitas
jogcimén volt kifizetés az egyik ingatlan tulajdonosnak. Ez az tigy hol tart? Van-e
arra esély, hogy a kifizetett O6sszeg kevesebb lesz? Szamara nem értelmezhet6
ugyanebben a részben, hogy néhany ingatlan tulajdonos visszautalta a
kartalanitasi Osszeget, amit 2010. december 30-an kellett kifizetni. Ha
visszautaltak, akkor kinek kellett kifizetni, vagy befolyt-e az onkormanyzat
szamlajara, vagy az Onkormanyzatnak kellett kifizetni és akkor nem
visszautaltak, hanem az onkorméanyzatnak kellett atutalni?

Ugyanezen az oldalon a 2. pontban értelmetlenek szamara a kovetkezo
mondatok, hogy ,A projekt zaré idGpontja 2010. szeptember 15. A
kedvezményezettek koziill Paszté Varos Onkorményzata 9.151.338 Ft
tamogatasban részestiil. 2009. december 31-ig 952 ezer forint felhasznalas volt, a
tamogatas 6sszege 2010. évben jelentkezik, a tovabbi tamogatas és felhasznalas
2010-ben merilt fel.” Vagy el vannak irva az id6pontok, vagy a mult id6 nem
kertlt feltiintetésre, hogyan kell ezt értelmezi? 2009., 2010., vagy 2011.?

Sisak Imre: az intézmények tobb ajanlat bekérésével intéznek minden beszerzést,
igy a papir- és irdszer beszerzést is. A papir- és irészer beszerzés vonatkozasaban
a szamukra legkedvezdbb ajanlatot tev6tol vasaroljak meg ezeket az eszkozoket.
Az egyes intézmények e tekintetben felmeril6 koltségeirdl a képviseld ur
betekintést nyerhet. Kézpontositott beszerzésre nem keriilt sor.

Az ingatlan-értékesitési bevételeknél az 6nkormanyzat nyilvanvaléan azokkal az
onkorméanyzat szamara hasznalaton kivil 1év6 potencialis ingatlanokkal szamol
sajat bevételként, amelyek értékesitésére az elmult évben is hirdetett meg
palyazatot és 2011-ben is meg fogja hirdetni. Hogy ebbdl ténylegesen lesz-e
bevétel, akkor fog kideriilni, hogyha lesz ajanlattétel, lesz 6nkormanyzati dontés
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és tényleges bevétele képzodik az oOnkormanyzatnak. Vagyonértékesitési
bevétellel most is szamol az 6nkormanyzat.

A Gyermekek Atmeneti Otthon4nak kihasznaltsaga jelen pillanatban 100 %-os.
To6bb telepiilésrdl is érkeznének gyermekek, de minden egyes férGhely betoltott.
2011-ben valéban lejar az az eurdpal unidés tamogatassal az 6nkormanyzatnak
megadott kotottség, hogy az intézményt fenn kell tartani. 2012-ben az akkori
koltségvetés elfogadasakor a képvisel6-testiilet donthet, hogy hogyan, milyen
formaban kivanja ellatni ezt a feladatot. A Gyermekek Atmeneti Otthonanak
mikodési engedélyét most moédositja a Teriileti Gondozasi Koézpont. Csaladok
napkozi otthonara mindsitik at az intézményt. Tobblet normativa elérésére lesz
igy lehetGség.

Ami a Hunyadi uti pert illeti, egy Gjabb szakértd kirendelésére keriilt sor. 0 az,
aki az onkormanyzat kérésének megfeleléen ismételten adatot szolgaltat a
birésag részére. Hogy van-e remény arra, hogy az onkormanyzat visszakapja azt
az Osszeget, amit kartalanitasként az illetd csalad kér a pasztéi onkormanyzattél,
az a birésagi dontés meghozatalat kévetéen valik tisztava. A Hunyadi Gti projekt,
ami meghaladta a 100 milli6 forint beruhazasi Osszeget, befejez6dott. A
Regiondlis Fejlesztési Ugynokség mint kozrem(kods szervezet részére az
elszamolas megtortént. A képviselG-testiilet a zard projekt bemutatasat kovetoen
varja azt a 7 millié forintot meghaladé nagysagrendd tamogatast, amelyet az
elszamolést kovetden a Regiondlis Fejlesztési Ugynokségnek at kell utalnia. A
projekt lezarasanak idépontja 2010. szeptember 15-e, illetve méodositottak ezt az
1idépontot 2010. november 30-ara. Ezt a modositast befogadta a Regionalis
Fejlesztési Ugynokség.

Dr. Tasi Borbala: a Hunyadi uti kisajatitassal érintett néhany tulajdonos akkor,
amikor a Kozigazgatasi Hivatal hatarozata jogerGssé és végrehajthatova valt, a
résziikre utalt kartalanitasi Osszeget nem vette at, visszautaltak. Késdébb
meggondoltak magukat és kérték a kifizetést és erre kertiilt sor december végén.

Bartus Laszl6: A Teleki Laszlé Varosi Konyvtarral kapcsolatos kérdésre, hogy
nem értelmezhet6 a mondat, azt valaszolja, hogy valéban hianyzik a ,t” betd, a
mult id6 jele. Megtortént a kifizetés.

Dr. Gajdics Gabor: az 1. sz. melléklet a bevételi és a kiadasi oldalt tartalmazza.
Ebbé6l azt latja, hogy a koncepcidhoz képest a felhalmozasi célra atvett
pénzeszkozok kozott van kozel 172,5 millié forint plusz, illetve a miikodési célra
atvett pénzeszkozoknél 24,7 millié forint. Ezek a tételek mib6l adédnak? Azt
latja, hogy a kiadasok kozott felujitasi és felhalmozasi kiadasi célra at lett
vezetve 124 milli6 forint, de még mindig van kilonbség a kett6 kozott.
Ugyanakkor a polgarmesteri hivatal egyéb feladatainal a koncepciéhoz képest
kozel 9,5 milli6 forinttal meg van emelve a kiadasi oldal, mikézben az 6vodatdl el
van véve 3 milli6 forint, a varosfenntartastol 4 milli6é forint. Mi indokolja, hogy a
polgarmesteri hivatal egyéb feladatainal viszont kézel 10 millié forint plusz van?
Az IPESZ-nél is van 1 millié forint plusz, mikézben az 6vodanal 3 millié forint
elvonasra kerilt.

A foly6szamlahitel torlesztés varhatéan a teljes évi torlesztést jelenti, ez a 450
milli6 forint? Egy év alatt 450 milli6 forintot koltenek folyészamlahitelre? Vagy
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ez csak az Osszes, amivel tartozik az onkormanyzat? Hogy van az, hogy a
torlesztés 450 millig, de az I. forduldé oszlopaban mar csak 438 milli6 forint
lathat6? Nem fognak annyit torleszteni?

Polgarmester Gr azt mondta, hogy a Hunyadi ut épitése meghaladta a 100 millié
forintot, de végig azt mondta, hogy nem haladhatja meg ezt az Osszeget, azért
nem éplltek meg azok a parkolok, amik miatt meghaladta volna a 100 milliét. Ez
hogy van?

Lenne egy javaslata. Szeretné latni az intézmények iroda- és tisztitoszereirdl a
kimutatast a jov6 honapra, hogy ki szallit, mennyiért.

Sisak Imre: a Hunyadi utcaban 72 parkoldé épilt meg, ami a projektben is
tervezve volt. A palyazat benydjtasanak idépontjaban nem haladhatta meg a 100
milli6 forintot a bekeriilési koltség, a beruhazasi, feltjitasi rész. Ebben az esetben
ugyanis nem 10, hanem 25 %-os 0Onrészt kellett volna teljesitenie az
onkormanyzatnak. A beruhazas vonatkozasaban tartottdak a 99 millié forintos
Osszeget. A kisajatitasi, kartalanitasi 6sszeg - ami id6kozben merilt fel - miatt
kertilt 100 milli6 forint f6l1é a projekt. Korabban az 6nkormanyzatnak csak azt az
osszeget kellett a kisajatitast elszenvedd polgar részére kifizetni, amit az akkor
még Kozigazgatasi Hivatal megallapitott. Ha ezt nem fogadta el az ugyfél, akkor
birésaghoz fordulhatott és az 6nkormanyzat az 6sszeget birdsagi letétbe helyezte.
A kisajatitasrol szolo jogszabaly ugy valtozott, hogy csak akkor keriilhet sor a
kisajatitasra, ha az onkormanyzat azt az dsszeget fizeti ki az érintett tulajdonos
részére, amit 6 a Kozigazgatasi Hivatal hatarozataval szemben elfogadhaténak
tart. Mivel a beruhazast be kellett fejezni, a foéldhivatalban a tulajdoni
viszonyokat at kellett vezetni, az énkormanyzatnak mas lehetGsége nem 1évén,
ezt az Osszeget Kkifizette. Az 6nkormanyzat aztan pert inditott a ténylegesen
megallapitott kisajatitasi, kartalanitasi 6sszeg vonatkozasaban.

Ami a felhalmozasi, fejlesztési céla kiadasokat illeti, ami a koltségvetési
koncepcié és a 2011. évi 1. fordulds koltségvetés kozott valtozast okozott, ezek
kozil egy tétel: a 26.594.000 forintos 6sszeg, amelyet az Eurépai Onerd Alapbél
az onkormanyzat a Beliigyminisztérium értesitése alapjan meg fog kapni a varos-
rehabilitacids projekt vonatkozasaban.

Sandor Karoly: a fejlesztési kiadasok és bevételek kore, az eurdpal unids
tamogatassal megvaldsul6 feladatok tervezése az egyik legnehezebb feladat. A
tamogatasnak palyazatban szerepld utemezése van. A gyakorlatban ez
bonyolultabb. A szallito, a beruhazast kivitelez6 készit szamlat kilonbo6zd
konstrukci6kban. Vannak olyan szamlak, amelyek forditott afa tartalmuak. Ezek
azok a szamlak, amelyek épitési engedély kotelesek. Ennek az afjjat az
onkormanyzat befizeti. Az afa befizetés idGpontja nem feltétleniil esik egybe a
szallitonak valé kifizetés 1id6pontjaval. Ugyanakkor vannak szallitoi
finanszirozasi tételek, amit a tamogatéok nem az Onkormanyzaton keresztiil,
hanem kozvetlenil a szallitonak utalnak. Ezekbdl a tételekb6l adédhatnak az
eltérések. Ezek a szamok, amik az 1. fordulés adatok kozott szerepelnek, még
pontositasra szorulnak, de lényeges valtozas mar nem lesz. A ,polgarmesteri
hivatal egyéb feladatai” elnevezés megtéveszt6, mert azt hiszik, hogy ezek a
polgarmesteri hivatal kiadasai. Nem a hivatal kiadasairél van sz6, hanem a
polgarmesteri hivatal Kkoltségvetésében szereplé és ott végrehajtando
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onkormanyzati kiadasokrél. De ha megnézik a 4/B. tablazatot, ott latszik az
eltérés, amik a 2011. évi koltségvetési koncepcié szamadatai kozott nem
szerepelnek. Itt szerepel a Kincstar altal végzett ellenérzés alapjan a normativa
visszafizetés 2.418.000 forinttal, intézményvezet6i prémiumra valé fedezet, a
villamos energia kozbeszerzés lebonyolitasara a fedezet, valamint a
kamerarendszer miikodési kiadasara a fedezet.

Dr. Gajdics Gabor: amit szdva tett, hogy felhalmozasi célra 172 milliéval van tébb
tervezve a koncepcidhoz képest és a milkodési célra 24,7 millival.
Felhalmozashoz viszont csak 124 milli6 van tervezve. Ez korilbelil 50-70 millié
forint kiilonbség. Ezek szerint még rosszabb a helyzet az 6 értelmezésében, mert
ami egyéb kiadas a polgarmesteri hivatalnal, az azt jelenti, hogy 2009. évi
normativa visszafizetés 2,5 millig, intézményvezetéi prémium 2,5 milli, a
kameramtkodtetés 4 millig, a villamos energia kézbeszerzés masfél milli6 forint.
Ezzel emelkedik meg az a 10 milli6 forintos keret, mikézben az 6vodatdl elvonnak
3 milliét, a varosfenntartastél 4 millié forintot. Addssagszolgalatra még tobbet
fizetnek, mint a koncepcié eredeti szamitiasa volt. Amit a prémiumokra
kifizetnek, az majdnem annyi, mint amit az 6vodatol elvonnak. Tulajdonképpen
az oOvoda fizeti az intézményvezetGk prémiumat. Ez ténylegesen igy van? A
foly6szamlahitel torlesztés mi is valéjaban?

Sisak Imre: a képviselo-testilet dontott folydszamlahitel felvételérsl. A
folyoszamlahitel minden év majusaban jar le. A koltségvetés tételei kozott a
bevételi és kiadasi oldalon is szamolni kell ezzel. Adott idépontban az
onkormanyzatnak rendeznie kell a folyészamlahitel 6sszegének visszafizetését.
Ez technikai jellegl sor, amit szerepeltetni kell a koltségvetésben.

Azt illetGen, hogy minek mi a fedezete, a képviseld-testiilet rendelkezik
bevételekkel és kiadasokkal. Az onkormanyzat a bevételeibdl finanszirozza az
egyes Intézmények kiadasat. Az oOnkormanyzat a jelenlegi 1. fordulds
koltségvetési tervezet alapjan, ha 100 %-nak vessziik az 6voda koltségvetését,
akkor a normativan és a kotott normativan feliill még sajnos sajat forrasaibdl a
kiadasok 41 %-at kell, hogy finanszirozza. Az 6voda nem ad sehova egyetlen
fillért sem. A képviseld-testiilet, mikor elfogadja a koltségvetést 2011. februar 15-
én, pontosan meg fogja hatarozni, hogy egy-egy intézménynek milyen
nagysagrendl tamogatast ad. Az onkormanyzati térvény az alapfoka oktatast
ugyan az oOnkormanyzat kotelezGen ellatandé feladatai kozé sorolja és azt
mondja, hogy onkormanyzatnak feladatot csak ugy lehet adni, hogy ahhoz az
allam a forrasokat is biztositja, de ez nem igazan felel meg a valésagnak, mert
hiaba irtak le valamit az onkormanyzati torvényben valamikor, az allami
normativa biztosit egy meghatarozott nagysagrendd oGsszeget, most 59 %-ot, a
tobbit az onkormanyzatnak kell hozzatenna.

A kamerarendszer miikédési kiadasai nem prémiumot jelentenek, hanem a
varos-rehabilitacié vonatkozasaban 4 millié forintot forditanak a renddrséggel
kozosen arra, hogy a renddrség a kamerakon keresztiil a varos kozbiztonsag a
érdekében figyelGszolgalatot teljesiteni.

A villamos energia kozbeszerzés lebonyolitasara masfél milli6 forint szerepel, ami
azt a célt szolgalja, hogy az onkormanyzat olcsébban jusson hozza kozlzemi
szolgaltatasok dijahoz. A normativa visszafizetéssel kapcsolatban az Allami
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Szamvevoszék ellendrzést végez. A tobb szazmilliés nagysagrendbdl talal olyan
tételeket, amelyeknél visszafizetést rendel el.

Dr. Becs6 Karoly: ¢ is azt hitte, hogy a villamos energia kozbeszerzések
lebonyolitdsa arra vonatkozik, hogy még 1-2 évig az EMASZ felé tartozik az
onkorméanyzat a lampabura csere okan. A kamerarendszer mikodtetésénél a 4
milli6 forintot elosztva 12-vel, ezt az Gsszeget atadjak valamely szervezetnek,
vagy a rendérségnek?

A ZAVIT éveken Kkeresztil felszamolas alatt allt, melynek érdekeltségi
hozzajarulast fizetettek. Az onkormanyzat tulajdonos volt benne, de, ha nem
voltak tulajdonosok, akkor is volt valami kovetelése az onkormanyzatnak. Ez
fennall-e, a ZAVIT ujra mlikédik-e, til vannak-e a felszamolason?

Sisak Imre: a kozbeszerzési eljaras meghirdetése arra iranyul, hogy az
onkorméanyzat intézményei és a varos elektromos aram ellatasa tekintetében
kilépnek a szabad piacra és olcsobban jutnak hozza az aramhoz. A kézbeszerzési
eljaras lefolytatasanak becstilt koltsége ez az 6sszeg.

Amikor a varos-rehabilitaci6 keretében a kamerarendszer kiépitését
megcéloztak, a kozremUkodo szervezet ennek a célnak a megvaldsitasat abban az
esetben tamogatta, hogyha az 6nkormanyzat megallapodik a rendoérséggel és a
kamerak mikodtetését a rendérség végzi. A renddrség ezt a kérést befogadta, azt
1s hozzatéve, hogy ennek finanszirozasat a rendorség az onkormanyzattél varja
el. Az onkormanyzat vallalta ezt a kotelezettséget és ez az Gsszeg lathatd az
anyagban. Az onkormanyzat azt az Osszeget fogja kifizetni, ami ténylegesen
felmeriil a kamerak belizemelését illetden.

A ZAVIT-nak nem tulajdonosa az énkormanyzat. Erdekeltségi hozzajarulast az
onkormanyzat tulajdonaban allé foldteriiletek utan fizettek. Jelen pillanatban
nincs ilyen jellegl kotelezettség.

Dr. Tasi Borbala: tudomasa szerint az onkormanyzatnak nincs kovetelése a
ZAVIT-tal szemben. Annak idején, mikor a felszamolasi eljaras megindult, nem
lett érvényesitve annak érdekében, hogy az érdekeltségi hozzajarulas fizetésével
a foltulajdonosok 1is és az oOnkormanyzat 1is alacsonyabb érdekeltségi
hozzajarulast fizethetett. Ha allami érdekeltségi hozzajarulas kiszabasara kerilt
volna sor, akkor az jelentGsebb terhet jelentett volna a gazdalkodd
szervezeteknek.

Dr. Becsé Karoly: a rend6rség részére milyen formaban torténik a meghatarozott
Osszeg atadasa?

Sisak Imre: a Vagyonvédelmi Alapitvany semmilyen tevékenységet nem végez a
rendérkapitanysagon. Tényleges munkat csak a renddrség allomanyaba tartozok
végezhetnek. A kamerak beilizemelését megeldzéen kell megallapodast kétni a
renddrséggel. A rendérség munkatarsai fogjak figyelni a kamerakat és ennek lesz
koltsége. Most prognosztizalt adat van.

Ez egy j6 példaja az onkormanyzat és a renddrség egylUttmikodésének a
kozbiztonsag védelme érdekében. Hogy tovabbi forrast tudnak-e még szerezni

ehhez, utana fognak jarni.
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Vélemény, észrevétel:

Dr. Gajdics Gabor: javasolja, hogy irjak bele az anyagba, hogy jov6 hoénapra
kimutatast kérnek az iroda- és tisztitészerek intézményekben vald kifizetésérdl.
Kit6l rendelnek, mit rendelnek, mennyit és mennyiért.

Polgarmester Gr mondta, hogy nem az 6voda fizeti a mar emlegetett 10 millio
forintot. Ez rendben van, ahogyan az is rendben van, hogy a bevételekbdl fedezik
a kiadasokat, de nincs annyi bevételiik, mint kiadasuk, vagyis hitelbdl fizetnek.
A kamerarendszernél j6 lenne tudni, hogy palyaztatjak-e, vagy a rendoérség
csinalja? Valamit j6 lenne errdl latni, nemcesak egy sort réla, hogy 4 milli6 forint.
Kivancsi lesz arra is, hogy mibdl jon 6ssze a villamos energia kézbeszerzésre a
masfél milli6 forint.

Javasolja a civil szervezetek tamogatasahoz, hogy az idei tamogatast a 800 ezer
forint helyett emeljék, fel legalabb a tavalyi szintre, amikor 1.820.000 forint volt
a tamogatas.

Az Onkéntes Tdzoltésag négy éve mindig 9 millié forintot kapott. Most is ennyi
van beirva, mintha az természetesen jarna, mikoézben az o6vodatoél, iskolatol
elvonnak.

Az onkormanyzat évek 6ta hiannyal kiizd. Minden évben pérbalnak ebbdl faragni
és mindig ugyanazokon faragnak, példaul a varosfenntartastél 4 milli6 forint az
elvonas, holott mindig azt halljak évrol-évre, hogy ennyibdl nem lehet megoldani.
Ugyanakkor kamerarendszerre, kozbeszerzésekre aldoznak olyan oOsszegeket,
amiket 6 nem tud elfogadni.

Dr. Halasz Istvan: a kérhaz nem szorul jelentds 6nkormanyzati tamogatasra, igy,
ha annak koltségeit levonjak, akkor 28 % az onkormanyzat hianya. Ez nagyon
sok. A hatarozati javaslatban az szerepel, hogy az onkormanyzat hianya ne
haladja meg az 500 millié forintot. Tavaly ez az Osszeg 350 milli6 forint volt.
Sziikséges valamiféle valtoztatas.

Az elGterjesztéssel kapcsolatban annyi megjegyzése lenne, hogy mindségi
visszalépés tapasztalhaté az irdsos anyag elkészitését illetéen. Nyelvtani hibak,
elirasok vehet6k észre benne. Romlott a szinvonal a korabbi évekhez képest. A
végleges koltségvetés elkészitésénél jobban oda kell ezekre figyelni.

Az embernek hianyérzete van a villamos energia kozbeszerzésre vonatkozo
magas Osszeg kapcsan, a polgarmesteri hivatal koltségvetésében szerepld
kiadasok kozott elég sok tétel szerepel, de tovabbra sincs itt, hogy az
onkormanyzatot képviseld ligyvédi iroda mennyi kiadast jelent, err6l szerzodést
még nem lattak. Ez a koltségvetés nagyon eltér az el6z6 évekéitol. Az 500 millio
forintos hiany mar nem kezelhetd, annak fényében féleg, hogy a 2011-es évre a
lakossagszam tovabbi 120 fével csokken. Ezek az emberek elkoltéznek innen, a
vallalkozasaikat elviszik, nem itt koltik el a pénziiket, ezek bevétel kiesést
jelentenek. A lakossag eloregszik, ezek pedig kiadasok a szocialis szféraban. Ezt
meg kell allitani. Az ado6- és értékesitési bevételek tulzottan optimistak. Az
addbevételek tovabb fognak csokkenni, az ingatlan-értékesitési bevételek nem
fogjak elérni a tervezett szintet, tehat ez a Kkoltségvetési hiany
utéfinanszirozhatatlan.  Végil, olyanokra egy  koltségvetési  rendelet
el6készitésénél oda kell figyelni, hogy ne szerepeljen benne olyan, hogy az adatok
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mélyulnek. Azok nem mélyilnek, a valsag mélyul. Az 1. forduldés koltségvetési
tervezetet tamogatni nem tudja.

Sandor Karoly: a kozbeszerzési kérdéskorre reagalna. Kétféle kozbeszerzést
kilonboztethetiink meg. Van olyan, amikor a lebonyolité arra vallalkozik, hogy a
kozbeszerzési eljarast el6késziti és a projektet is lebonyolitja. Ebben az esetben
egy kozbeszerzési hirdetmény dija 200-250 ezer forint. Ha vége van a
kozbeszerzési eljarasnak, akkor ismételten fel kell adni egy kozbeszerzési
hirdetményt, ami megint 250 ezer forint. Ha egy évet meghalad a kézbeszerzési
eljaras, akkor év végén is fel kell adni egy kozbeszerzési hirdetményt, hogy hol
tart a projekt és a zardé kozbeszerzési eljarasrél szintén. Ha olyan feladat
vallalkozas beadasardl van szd, ami kozbeszerzési torvény hatalya ala esik, akkor
rendkivill sok a koltség. A villamos energia kozbeszerzés ilyen kategoéria. Ahol
kisebb Osszegek lathatdak, ott nem kozbeszerzésr6l van szd, ott a beruhazonak
csak annyi a feladata, hogy munkateriilet atadastél a zarasig lebonyolitsa a
feladatot.

Barna Tiborné: az Intézményiranyitasi és Szocialis Bizottsag a hatarozati
javaslatot elfogadasra javasolja a képviselG-testiiletnek, azzal, hogy
finanszirozhatdé koltségvetési tervezet egyeztetésekor egységes szempontok
érvényesiljenek.

A Domsodi ur altal felvetettekre reagalna, hogy 6k képvisel6k mit keresnek itt.
Mivel Domsédi ar fényképezgeti Ot, tisztaban van-e azzal, hogy milyen
személyiségi jogokat sért? Miért gondolja azt, hogy ez a képviseld-testiillet nem
valé ide? O az anyagot az iilés elStt dttanulményozza. A bizottsagi iiléseken az
elGterjesztéseket alaposan attargyaljak. Miért gondolja, hogy a pasztér emberek
ellen vannak?

Sisak Imre: Domsodi Gabor kér szét. Szavazasra bocsatja, hogy a képviselo-
testiilet ad-e neki szot.

A képviseld-testiilet 7 igen és 1 tartézkodé szavazattal megadta a szét Domsodi
Gabornak.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
12/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

A Képviseld-testiilet Domsodi Gabornak szot ad.

Domsodi Gabor: szanalmas dologra vilagitott rd ez a szavazas. ElGzetesen
elmondana, hogy az SzMSz szerint a képviselo-testiillet tlésérol kép-és
hangfelvétel készithet6 kiulon engedély kérése nélkil. Szégyelli magat a
képvisel6k miatt. Vannak koztik pedagégusok is, Barna Tiborné is az. A
pedagogusoknak arra kellene tanitani a gyerekeket, hogy becsiiletesen,
demokrataként éljenek, nem arra, hogyha valaki egy hamis tényadatot
helyesbiteni akar, hogy az ne novelje tovabb Paszté hianyat, véleményét nem
fejtheti ki. Ha 560 ezer forintot mondanak 260 ezer forint helyett, akkor az a
pénz nem jon be. Az a hidny, amit a testiilet elfogad, mindjart tobb lesz.
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Ahol ilyen testiilet van, ahol a demokratikus masik oldalt elhallgattatjak, akkor
annak a testlileti tagnak, aki a szokérése ellen szavaz és még pedagogus is,
szégyellenie kell magat.

Sisak Imre: visszautasitja az ide nem 1ll6 jelzéket. Ne szodlitsa fel a képvisel6
asszonyt arra, hogy szégyellje magat, tisztességesen beszéljen.

D6mso6di Gabor: milyen jogon szoblal fel? Paszton 86 szavazattal tobbet kapott,
mint Sisak Imre. Ezen a jogon.

Sisak Imre: ha a demokraciarol beszélnek, akkor tudomasul kell vennie, hogy
2010. oktober 3-an a polgarok 6t valasztottak meg Paszté polgarmesterének.

Dr. Tasi Borbala: a képviselo-testiilet lése nyilvanos és arrdl kép- és
hangfelvétel készithetd.

Barna Tiborné: amikor a legutébbi testiileti tilésen a szavazataval hozzasegitette
Domsodi urat, hogy szét kapjon, abban a hitben tette, hogy érdemben fog
hozzdszoélni. O azt szereti, ha kériilétte szeretet és segitokészség van. Domsodi ur
szégyelli, hogy 6 tanitja a gyerekeket, de 9000 pasztéi nem igy gondolja. Es a
varosban talalkozik olyan véleményekkel, miszerint 6riilnek neki, hogy ¢ itt van
a testiletben, mert sokat tesznek értik.

Edes Attila: a Pénziigyi és Telepiilésfejlesztési Bizottsig az elGterjesztést
megtargyalta. Utalna Dr. Halasz Istvan képvisel6re, aki megallapitotta, hogy a
leirtak tragikusak. A varos bevételei csokkennek. Az éveken at tartd
racionalizalasi torekvések még mindig nem hoztdk meg a vart eredményt. Az
intézmények lecsupaszitott koltségvetéssel mikodnek. A konyvvizsgalé asszony
javaslataval egyetértve a Pénziigyli és Telepulésfejlesztési Bizottsag 5 igen
egyhangu szavazattal javasolja elfogadasra a hatarozati javaslatot.

Volek Gyoérgy: nagyon komoly munka volt az anyag Osszeallitasa. Teljesen
realisan mutatja be az énkormanyzat helyzetét. Az elmuilt években kiiszkodtek,
probaltak otleteket adni Dr. Halasz Istvan képviselS urék is, mert 0k is itt voltak
és ez lett bel6le. A Gimnaziumtol elvettek egyszer 55 millié forintot, aztan 36
milliét. Ez nem 6rom. Ebben kellene segiteni, nem pedig az ellenétet és a rosszat
felhozni mindig. Paszt6 fejlédik. A varos-rehabilitaciot és a korhaz palyazatat is
szeretnék sikeresen befejezni. A 2011-es év rendkivil nehéz lesz, amire Sandor
Karoly és az apparatus felkészitette a testiletet, hogy szamolni kell a
kozfoglalkoztatas kiesésével, az inflaci6 novekedésével, a kamatfeltételek
valtozasaval, a szocidlis helyzet rosszabbodasaval. Az ingatlanok fenntartasa
nehezedik, az intézmények feladatellatasa csorbat szenved, mivel a
kozfoglalkoztatas megszilinik. Arrél nem szélnak, hogy 85 milli6 forint adét nem
tudnak behajtani, a lakas-takarékpénztarnal 16 milliét. A kistérségi
teleptilésektdl 11,5 millié és a kozos fenntartasban 1év6 intézményeknél 15,5
milli6é forint a hidnyzé bevétel. Ez 150 milli6, amivel Ugy szamolnak az adderd-
képességnél, mintha meglenne Pasztonak. Vizdij, szemétdij, legalabb 25 millié
forint, amit nem tudnak beszedni. Nem tudjak behajtani ezeket, mert szegények
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az emberek. A feladatuk az, hogy a fizet6képességet megérizzék. Ossze kell fogni
és jobban Kkell épiteni azokra az intézményekre, melyek Kkitorési pontokat
keresnek. Ilyen a koérhaz, vagy a Varosgazdalkodasi Kft. Kéri a fideszes
képviselGket, probaljanak gondolkodni. A pasztéi 188,5 hektar teriiletet lehetne
hasznositani, de ezt orszagos szinten kell megoldani, mert lehetne példaul a
teriiletet tagositani. Az energiaerdét példaul konnyebb lenne egy egységes
teriileten létrehozni. Ertékesitési szempontbdl is kénnyebb lenne. Aranykorona
alapjan lehetne tagositani a foldeket. A foldtertilet egyben lenne.

Ko6z6s Osszefogassal probaljanak olyan koltségvetést elfogadni, hogy a jovében
miikodoképes legyen a varos és az intézményel ne menjenek tonkre.

Dr. Halasz Istvan: példat mondana az egyiitt dolgozasra. Dr. Gajdics Gabor
képvisel6 ur informaciot kért az irodaszerekkel kapcsolatban minden
intézménytol és erre elkezdtek zugolddni. Mivel nincs erre nézve informacié, nem
tudjak, hogy egyben beszerezve az egész varosra, lehet, hogy lenne 30 milli6, de
kilon-kilén 50 millidba keriil. Ha informaciét kérnek és nem kapnak, gy nehéz.
A koncepciot illet6en sokkal precizebb anyagokat kaptak. Biztos sok munka van
benne, de ez Paszt6 2011. évi mlkodésének az alapdokumentuma. Maximalisan
rendben kell lennie. Valéban mindent meg kell tenni a bevételek novelése
érdekében és a kiadasok csokkentésére.

Dr. Gajdics Gabor: senki ne vonja kétségbe, hogy Paszt6 javat akarjak. O is azok
kozott volt, aki megszavazta a varos-rehabilitaciés palyazatot és a fejlesztést, de
azt nem gondolta volna, hogy ezeken az épitkezéseken alig fog pasztoi dolgozni.
Amikor a lebonyolito kivalasztasa zajlott, tobbszor széva tették annak
visszassagait. A palyazat vége az lett, hogy az utak ugyan itt maradnak, de ebbdl
befektetése a varosnak nem lesz. Az utakbol munkat adni nem tudnak. A
palyazatb6l lehetett volna ugy, hogy itt veszik meg az anyagot, pasztoi
vallalkozok kapnak munkat. De az elvégzett munka mindsége i1s hagy
kivannival6t maga utan. Ismertek a problémak az oOvodanal, de az qj
szakrendelGben sem fér be a beteghordd agy a liftbe.
Eredetileg tgy volt tervezve, hogy beférjen. A képviselG-testiilet nem dontétt gy,
hogy kisebb liftet épitsenek.

Volek Gyorgy: Pasztot lehet kritikaval illetni, de ami egyes helyeken elhangzik,
vagy leirjak, nem az épitést, a kezdeményezést szolgalja. De a képvisel6knek arra
van szliksége, hogy 6sszefogjanak, munkahelyet probaljanak teremteni. Elfogadja
a kritikat, de a sikert el kell ismerni. Abban kéri a partnerséget, hogy a konkrét
termeldmunkat tamogassak, mert az hozza meg azt a tobbletértéket, amibdl majd
lehet fejleszteni a szocialis és egyéb ellatast.

Barna Tiborné: a tisztitészerekkel kapcsolatban a morgas azért volt, mert
annyira minimumon van minden intézményben a vasarlasuk, hogy ettdl lejjebb
mar nem lehet vinni. Amikor a koltségvetést a bizottsagokon belil atragjak, mit
lehet és mit nem, azt felelGsségiik teljes tudataban teszik.

A Vallalkozok Klubja egyik tagja meglatogatta a korhazat és latta, hogy valoban
vannak hibak. Azt mondta, hogy most ez van, oriiljenek, hogy van, majd ki
lesznek javitva a hibak.
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Professzor dr. Bagdy Emd&két idézné, aki az elmult 10 évvel 6sszehasonlitva azt
mondta Pasztora, hogy szépen gyarapszik és ezt kivanja a jovOre is szeretetben,
Osszetartasban. A pasztoiak ezért valasztottak meg Gket, hogy ezt megvaldsitsak.

Dr. Becsé Karoly: vannak eredmények Paszton. Munkajabol kifolydlag
talalkozott Szécsényben vagy Rétsagon a jarobeteg szakellaté kozpontjaval és
Paszton sokkal jobb a helyzet. Kétségtelen, hogy pénziigyileg és szervezettségét
1lletGen 1s jobban 4all Pasztd. Azt, hogy hianyossagok lehetnek-e a szakrendelében,
pontosan nem tudja, csak hirlik sok minden, példaul, hogy a tervezettdl eltéréen
épult meg a lift.

A kritikaikat tulzénak és nem megfelel6 hangnemben elGadottnak tartja
alpolgarmester ur. E tekintetben megvédené magat és két képviselGtarsat.
Elmondanak a bizottsagi uléseken i1s a kritikaikat, de nem tagjaik egy
bizottsagnak sem.

Az egylttmikodés tekintetében igyekszik mindent megtenni azért, hogy
lobbizzon a varosért. Az ONHIKI is nagyon fontos Paszténak, tesznek azért, hogy
megkapjak. A tagositassal kapcsolatban nem tud semmit arrél, hogy lenne erre
orszagos program. Modd és lehetdség all azonban a teriiletek 6sszevonasara egyéb
modon 1s, hiszen igaz, hogy nagyon szétaprézodottak a pasztol ingatlanok. Arra a
javaslatara annak idején, hogy a gyakorlokertet, ami kéthektaros egybefiiggd
teriilet volt, nem kellene eladni, nem volt fogékony a testiilet. Arra is emlékszik,
amikor kérte a testiiletet, hogy az 6vodaba ne pellet flitésli kazant tegyenek be,
hanem faapritékosat. A képviselG-testiilet leszavazta.

Az eredményeket el kell ismerni. Paszté beruhazasai, lebonyolitasa a Varoshaza
és a testiilet részérdl példamutatd. Készek az egytttmiikodésre.

Dr. Gajdics Gabor: Paszté kézel 400 millié hitelt vett fel. Ezt az 6nkormanyzat
fizeti vissza.

Sisédk Imre: tigyrendben kivan szélni. Paszté VAros Onkormdanyzata 103 millié
forint hitelt vett fel, a Varosgazdalkodasi Kft. 39 millié forintot.

Dr. Gajdics Géabor: 6 maga szavazta meg a 400 milli6 forintot ezelStt 4 évvel,
hogyha majd lesz a palyazat, legyen mibdl koélteni. Ebb6l 300 millié ment
mUkodési célra, 100 milli6t meg félretettek. Ezt a pénzt a varosnak kell
visszafizetni, az itt lakéknak. Ebb6l éplil meg a szakrendel6, a varos-
rehabilitacié. Jo, hogy épil, szépil a varos. De itt arrél van szd, hogy ekoézben
lehetett volna munkahelyeket teremteni. Ez elmaradt. Ezt tette széva annak
1dején és most 1s. Jo lett volna pasztol vallalkozokat helyzetbe hozni. Ha ezek az
emberek ugyis fizetik a 100 milliés hitelt, akkor lehetett volna nekik munkat
adni. A vallalkozokat meg kellett volna kérni elére és bevonni a folyamatokba.
Szébeszéd azért van, mert nem kapnak rendes tajékoztatast, példaul az 6voda
esetében, a piac vagy a szakrendel6 kapcsan. Hogyan tudjanak mondani barmit?

Gyériné Uj Méria: az intézményvezetGkkel kezdené. Ok vannak a legnehezebb
helyzetben. A hatarozati javaslatban ott szerepel a 4 %. Minél elébb készitsék el
a 4 %-kal csokkentett koltségvetési tervezetet. Reméli, hogy a csokkentett
mértékd és elfogadott koltségvetést betartja minden intézményvezets és mindent
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megtesz annak érdekében, hogy Paszté varosa fizetGképes, finanszirozhaté
legyen.

A képviseloktol azt kéri, hogy mindenki prébaljon tehetségéhez és értelméhez
képest javaslatokat tenni gy, hogy az 500 millié alatti, 450-500 millié kozotti
hianycél a kévetkezd forduléban mar elGterjesztésként szerepeljen. ElsGsorban az
alapvet6 feladatok teljestiljenek. Tegyen meg mindent a képviselG-testiilet, hogy
palyazatokkal prébaljak a hianyt csokkenteni. Az alapfeladat ellatas lebegjen
mindenki szeme el6tt. A Kjt.-ben benne van sok minden, hogy jar cafeteria,
munkaruha, talérapénz, de, ha nincs ra anyagi lehetiség, el kell donteni, hogy
adott Intézmény mikodi-e szeptember végéig és akkor bezar, mert jon az
adossagrendezés, vagy megprobaljak leszoritani ugy a koltségeket, novelni a
bevételeket, hogy finanszirozhatdé koltségvetés alakulhasson ki. Tamogatja a
hatarozati javaslatot, de egy kiegészitése lenne. A 4. pontban a kiadasi f66sszeg
2-4 %-a helyett legyen csak a 4 % és nem 6nkormanyzati tamogatassal, hanem
onkormanyzati tamogatas csokkentéssel, hiszen a lényeg, hogy a 4 % az
onkormanyzati tamogatas csékkentése legyen. Javasolja kiegésziteni még azzal,
hogy a tamogatasok, amik elérheték, a kiadas csokkentését szolgaljak és a
hianycél 450-500 milli6 kozé keriljon megallapitasra.

Dombos Jené: a koltségvetésnél mindig a stlyponti kérdéseket kellene vizsgalni.
Az irodaszer 3 ezreléke a koltségvetésnek. A legsulyosabb részt, példaul a bér- és
tb-kérdést kell vizsgalni, hiszen akar az iskolaknal, akar a koérhazban 1 %
tizmilliokat jelent. A koérhaznal 100 ember elbocsatasabol 240 milliét kellett
kispoérolni ahhoz, hogy a 317 milli6 forintos hianyt lecsokkentsék.

A lift kérdéshez: a szakrendel6ben az emeleten olyan szakrendelések vannak,
mint fil-orr-gége, szemészet, amihez nem kell fekvdagy. A tolészék befér a liftbe.
A kazanhoz éves szinten 5-700 tonna faapritékot kellene eltlizelniiik. Ehhez
tervezik azt, hogy szakmailag megalapozott energiaerdst telepitenek és még
olcsébba tegyék az energiaellatast. Ha a gaz koltsége 60 ezer forint, akkor a
pelleté 40. Mindenképpen megéri pellettel 1s megesinalni a fltést.

Munkahelyet teremteni nem az Onkormanyzat feladata. A feltételek
megteremtése talan, de ez 20-30 éves probléma. Ha esetleg lesz energiaerdd,
akkor az 20-30 embernek munkat fog adni.

Maté Nandorné: az irodaszerek tekintetében szeretne pontos adatokkal szolgalni
az IPESZ és az IPESZ-hez tartozd intézményekkel kapcsolatosan a kiadasi
elGiranyzatok tekintetében. A 2011. évi I. fordulé utan 1.060.000 forint volt az
Osszeg, a 2010. évi eredeti elGiranyzat pedig 1.180.000 forint. Az intézményeknek
oriasi szerencséje, hogy eurdpail unidés és hazai tamogatasokbdl ki tudjak ezt
egésziteni, mert ez semmire sem elegendd.

Bartus Laszlé: a szakrendeld lift kérdéséhez flizné még hozza, hogy az terv
szerint épllt meg. Az ANTSZ ezt ellendrizte.

Dr. Gajdics Gabor tdvozik az tilésterembél, a képuiseld-testiilet 7 fovel folytatja a
munkat.
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Sisak Imre: egymasnak merében ellentmondé vélemények hangoztak el. Ez
kevésbé szolgalja az eredeti célt, hogy hogyan lesz finanszirozhaté hiany a
koltségvetés februar 15-1 elfogadasa kapcsan a kozel 600 millié forint
nagysagrendl hianybol.

A demokraciaval kapcsolatban annyit jegyezne meg, hogy barki, barmilyen
informaciéhoz hozzafér, ha elmegy az intézményekhez, vagy a hivatal illetékes
szakosztalyahoz, megnézi az Onkormanyzat honlapjat, megkérdezi a
polgarmestert vagy a jegyzot.

2010-ben az oOnkormanyzati valasztasokat megel6z6 egy hoénappal a pasztoi
kistérségben 1év6 onkormanyzatok tobbsége mulasztasos torvénysértést kovetett
el, mert az 6nkormanyzat adott pénziigyl helyzetérél nem adott tajékoztatast.
Paszté Osszes testlileti anyaga ott van a honlapon, mindenki szamara
hozzaférheté modon.

Ami a szinvonalbeli visszalépést illeti, inkabb szeretné megdicsérni a kollégait.
Most még tobbet dolgoztak a munkatarsai, mint a korabbi években. Azok, akik
semmilyen médon nem kivanjak segiteni Paszté varosat, azok a fél informacidkat
OsszegyUjtve butasagokat irkalnak.

Amikor a tarsult 6nkormanyzatokkal bizonyos feladatok ellatasara tarsultak, a
megallapodasukban a kovetkezd szerepelt: az allam altal az intézmény
fenntartasahoz biztositott normativ allami tamogatas, kotott normativa altal
biztositott tamogatasi Osszegen tul az egy gyermekre juté kiadast kotelessége
megfizetni a tarsult onkormanyzatoknak. Az az 6nkormanyzat, amely Paszté
varos Osszevont altalanos iskoldajanak, o6vodajanak, a Terileti Gondozasi
Kozpontnak ezen fizetési kotelezettségét nem teljesitve a megallapodast
megszegi, az gyermekei ellen, Paszt6 varos ellen és az intézmény ellen hajt végre
komoly tettet. Aki nem fizeti ki az egy gyermek utan jard koltségeit, az Pasztd
varos hianyat noveli. De kart okoznak a korhaznak is a kozel 2 millids
tartozasukkal. Ezen telepiilések helyett Paszt6 all helyt.

Dr. Becs6 Karoly képvisel6 ur bizonyitotta, hogy nem véletleniil kerilt a
varoslakok  jovoltabol a  képviselo-testiiletbe. O, ellentétben mds
képviselotarsaval, elmondta a tapasztalatait. Az orszagban megvalosulé 23
jarébeteg szakellaté intézmény koziill a tobbsége ma sem kezdte meg a
mikodését. Nograd megye egyilk onkormanyzata most kap 300 millié forint
gyorshitelt, azért, hogy be tudja fejezni a jardbeteg szakellaté projektjét. Az
orszagban példaértéki a TIOP 2.1.3.-as projekt, ami 770.371.471 forint
tamogatast kapott és 860.371.471 forintos projektet valdsitott meg. Hataridében
megkezdte a mikodését, az OEP-pel a szerz6dést megkototték, bebizonyitottak,
hogy létjogosultsaga van a nappali kérhaznak. Minden a terveknek megfelelGen
valésult meg és, ha nem igy lett volna, akkor az ANTSZ nem vette volna at. A
képviselG-testiilet olyan szerz6dést kotott, hogy oOtéves garancialis javitasi
kotelezettsége van a vallalkozonak. Minden évet kovetden garancialis bejaras
van. A 2000-ben befejezett korhazak sokkal rosszabb mindséget mutatnak, mint
a pasztol. Elsé osztalyG mindségben valdésult meg a kérhaz. A kérhaz a mult
évben tobb, mint 40 milli6 forintos sajat beruhazast is megvalésitott.

Paszt6 a varos-rehabilitaciés 32 projektelemet 2011. jalius 1-jén befejezi,
ellentétben két masik Nograd megyei oOnkormanyzattal, amelyek azonos
1dépontban jutottak hozza a megvaldsitas lehet6ségéhez és még csak most kétnek
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szerzddést. A projektnek komoly gazdasagi, fejlédési lehetSségei is vannak. Ilyen
a piac, aminek a fejlesztésére 10 éve késziilnek.

Az onkormanyzat 103 milli6 forint hitelt vett fel a varos-rehabilitacio
megvalésitasdhoz. Ebb6l 70 millié forintot hasznéalnak fel. Az EU Onerd Alapos
palyazat 26.594.000 forinttal nyertes lett, igy nem kell felhasznalni a teljes hitelt,
mert eredményesen palyaztak mashova. A Varosgazdalkodasi Kft. az
onkormanyzat készfizeté kezességével 39 millio forint hitelt vett fel a mar
odaadott 30 milli6 forinton tul.

Az észak-magyarorszagi régidoban van egy nagy probléma a vallalkozasokkal.
Nincs olyan cég, ami mint gesztor vallalkozo képes lenne egy ilyen beruhazast
megvaldsitani. Ha pedig a kozbeszerzési eljaras lefut onnantdl kezdve a gesztor
cég az, aki kivalasztja az alvallalkozéit. Oriési tokehiannyal kiiszkédnek a
Noégrad megyei vallalkozasok. Nem tudjak az anyagot megfinanszirozni, ezért
nem tudnak alvallalkozoként bekapcsolddni, csak nagyon kevesen.

Arrél nem tehetnek, hogy az 6voda fltéskorszerlisitéséhez egy budapesti és egy
gyongyospatal cég jelentkezett, holott Pasztén és kérnyékén tobb viz-, gaz-,
fltésszereléssel foglalkoz6 vallalkozas van. Erthetetlen, miért nem indultak el a
kozbeszerzési eljarason.

Az onkormanyzat pénzigyi, likviditasi helyzetét hatranyosan érinti az, hogy
miutan a jarébeteg szakellaté intézményt befejezték, 35 milli6 forinttal tartozik
az allam az oOnkormanyzatnak. Egyébként az eurdpai unids projektekkel
Osszefliggésben az elmult évben volt olyan id6szak, amikor 130 millié forinttal
tartozott az Onkorméanyzatnak a Nemzeti Fejlesztési Ugynokség valamelyik
kozremik6do szervezete.

Azt mondjak, finanszirozhatatlan a hiany. Ez igy van. Akik ezt mondjak, azok
arr6ol nem tajékoztatnak, hogy mekkora Gsszeget vontak el 2009-hez képest. A
normativ tamogatas 120.868.000 forinttal csokkent. 2010-re az iskolatol és
6vodatol 45 millié forintot vettek el. A kézoktatasi alapnormativa 2011-ben 2010-
hez képest 14.100.000 forinttal csokken. A normativa 33 millié6 forintot
meghaladé nagysagrendl 6sszeggel csokkent 2010-hez képest.

Az adodbevételek tekintetében a 2010. évi tényhez képest 15.130.000 forinttal
terveztek kevesebbet. A tervhez képest 27 millié forintot meghaladé Gsszeggel
tervezték alacsonyabban a helyl1 addébevételeket, azokra az adatokra
tamaszkodva, amelyet a nagy adéfizetdk jeleztek.

A képvisel6k kozil, akik korabban is azok voltak, mind tamogattak a
varoskozponti rehabilitaciét. Jelenleg mar nem lehet 800 millié forintos
tamogatasra igényt benyajtani. Azok tobbsége, akik varos-rehabilitalni
szeretnének, visszamondjak a palyazataikat. Nem tudjak finanszirozni, Paszté
pedig mar lassan befejezi. Ezeknek a beruhazasoknak azonban vannak miikédési
kiadast noveld tényez6i. Ha azt akarjak, hogy a varos kozbiztonsaga javuljon,
akkor kamerarendszer kell. A kamerarendszer tizemeltetéséért annyit fognak
fizetni a renddérségnek, amennyibe az ténylegesen keriilni fog. A mar felszerelt
kamerakat meg lehet tekinteni.

Semmi akadalya annak, hogy a kovetkezd testiileti iilésre az irodaszerek és
tisztitoszerek beszerzési adatait feltiintessék. Céloztak ra, hogy legyen pasztoéi
vallalkozod, a kérhaznak javaslatot tett, hogy pasztéi vallalkozoval oldja meg ezt a
beszerzést.
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A varos-rehabilitaci6 keretében lesznek kihelyezve utcabutorok, de nem
mindenhova ugyanolyan szeméttarold, vagy tldalkalmatossag, mert masmilyen
kell a hivatal elé, masmilyen a mtivel6dési hazhoz, vagy mas a F¢ utcara. Pasztoi
vallalkozot mar megkerestek ez tligyben, aki az utcabutorok jelent6s részét
legyarthatja.

Az ingyenes étkezetés altala tamogatott dolog, mert raszorulé csaladoknak nyujt
lehet6séget, hogy a gyermek legalabb egyszer meleg ételt egyen. Ez azonban
bevételkiesés az onkorméanyzat szamara. A normativaban 25.706.000 forintot
jelent mindez. Az 6vodanal majdnem 4 milli6 forintot jelent. Pluszban ez még afa
bevétel kiesést is jelent.

Barki, akinek bevételnoveld, vagy kiadascsokkent6 javaslata van, nyugodtan
alljon el vele. Nem példalozasképpen, de van olyan énkormanyzat a megyében,
ami nagyobb egy kicsivel, mint Pasztd, és egymillidrdos a hianya. Vagy tobb
olyan hasonlé 6nkormanyzat, amelynek jéval nagyobb a hianya Paszt6énal. De ez
nem vigasz.

Azért van 31.137.000.000 forint ONHIKI az &llami koltségvetésben, mert
rengeteg a bajban 1év6 onkormanyzat Magyarorszagon. Latjak eldre, hogy az
onkormanyzatok tomegével fognak addéssagrendezési eljarast kezdeményezni.

A pasztol intézményeket meg kell dicsérni. Ha a két altalanos iskolaban nincs a
15.990.000 forintos eurdpai unids tamogatottsagu projekt, vagy a MivelGdési
Ko6zpontban 37 millié forintot meghaladé 6sszegl projekt, vagy a konyvtarban a
kozel 20 millié forintos, akkor hol tartananak az intézmények? Az elmult 12 év 9
milliard 17 millié forintos fejlesztésnél nem volt kis teljesitmény. Ehhez azonban
kellett az 6nkormanyzat befektetése, onereje. Az allam altal az 6nkormanyzat
részére nyujtott tamogatasok tovabb csékkennek. Csak azt tudja mondani, hogy
talpon fognak maradni. Az a dolguk, hogy dolgozzanak és elvégezzék, amivel a
lakossag megbizta Gket. Kozben foglalkozniuk kell azzal, hogy az egyetlen
magyar forrastamogatasa palyazatbdl hogyan lehetne vizesblokkot feldjitani a
Doézsa Iskoldaban, vagy hogy lehet elnyerni azt a 100 millié forintos vissza nem
téritendd tamogatast az észak-magyarorszagi régidoban, ami a bel- és kiltertleti
vizrendezési program megvaldsitasat segiti. Elére kell tekinteni és
palyazatokban kell gondolkodni.

Arra kér mindenkit, hogy a II. forduléra a sajat lehet6ségeihez mérten biztositsa
Pészté Varos Onkormanyzata miikodéképességének a fenntartasat.

Dr. Halasz Istvan képvisel6 ur javaslatat befogadja, az adatokat ki fogjak kézolni
a kovetkezd testileti tlésre. Ami a hatarozati javaslatot illeti, csak részben
fogadja be a konyvvizsgalé asszony javaslatat. A 2-4 % marad, csak a
Stamogatassal” ,tamogatas csokkentéssel’-re lesz moédositva. A konyvvizsgald
asszony ebben a formaban elfogadja a javaslatot. A bizottsag kiegészits javaslatat
szintén befogadja.

Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A képvisel6-testiilet 5 igen és 2 nem szavazattal elfogadta a hatarozati javaslatot.
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PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
13/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

Paszté Varos Onkorményzati Képvisel6-testiilete a varos 2011. évi koltségvetés 1.
fordulds szamitasat megismerte, megtargyalta.

Ennek alapjan az alabbi hatarozatot hozza:

1.

2.

4.

A Képvisel6-testiilet megallapitja, hogy az onkormanyzat alapvetéen kiilsé
tényezok (gazdasagi valsag, bankvalsag, ennek hatasara az allami
koltségvetésb6l megrenditéen alacsony normativ tamogatas, a helyben
képzbd6 bevételek nehezen tervezhetd alacsonyabb mértéke, lakossagot és a
gazdalkoddékat nyomaszté terhek) hatasara 2011-re rendkivil nehéz,
finanszirozhatatlan pénzigyi helyzetbe kerult. Az 1. forduléban szamitott
hiany 594.612 e Ft.

Emiatt a 2011. évi koltségvetési eloterjesztéshez az el6készitok részére az
alabbiakat hatarozza meg.

A varos mikodGképességének megorzése, a kiemelt palyazati projektek
megvaldsitasa, a visszafordithatatlan eladésodas elkertiilése érdekében 2011.
évi koltségvetési javaslatban a szamitott hiany 6sszege nem lehet tobb  a
finanszirozhat6 mértéktol.

A Képvisels-testilet mindezzel egyutt mindenaron mego6rzi
mikodGképességét, fizetGképességét. Ennek érdekében minden olyan
feladatat, melyre még nem tortént feladatvallalas késGbbre halasztja, a
kotelezettségvallalassal terhelt, de el nem végzett feladatokat feliilvizsgalja,
az onkormanyzattol kifelé aramlo pénzeket megsziinteti, illetve a minimumra
csokkenti. A képviselG testiilet elrendeli, hogy minden jogos énkormanyzati
kovetelés behajtasara, beszedésére hatékony és eredményre vezetd
intézkedést kell tenni.

A képviseld testiilet elvarja intézményvezet6itdl, és a polgarmesteri hivatal
vezet0jétdl, hogy a koltségvetési torvény és a varos koltségvetési helyzetére
figyelemmel lényeges és tartds koltségmegtakaritast jelentd, de a kotelezd
feltételeket biztosito javaslatot készitsenek a végleges koltségvetéshez.

A koltségvetési rendelettervezet készitésénél iranyadénak kell tekinteni az

onkormanyzatok adéssagrendezési eljarasarol sz6l6 modositott 1996. évi XXV.

torvényben rogzitett feladatokat. Az azon tuli feladatok csak megfelel6 fedezet

esetén tervezhetok.
Ezen tdlmenden az alabbiakat hatarozza meg:

a) minden intézmény és a polgarmesteri hivatal készitsen a kiadasi f66sszeg
2-4 %-anak megfelel6 onkormanyzati tamogatas csokkentéssel egész évben
mukodoképes koltségvetési javaslatot a sziikséges kapcsolodd intézkedési
javaslatokkal egytitt.
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b) a varosfenntartasi feladatoknal és az onkormanyzat egyéb feladatainal,
fejlesztési, felgjitasi feladatainal 40 millié Ft-os kiadas csokkentést kell
végrehajtani

5. A KépviselG-testiillet felkéri a cimzetes fGjegyzdt, polgarmesteri hivatal
szakosztalyvezetGit,  intézményvezetGket, hogy az  elGterjesztésben
megfogalmazott hianyt csokkent6 javaslatok és az 1. fordulé vitajaban
elhangzottak figyelembevételével a koltségvetést a  szakbizottsagok
elnokeinek bevonasaval egyeztessék, dolgozzak at, gy, hogy a hitel
visszafizetési kotelezettséggel egylitt szamitott hiany ne haladja meg az 500
milli6 Ft-ot. A finanszirozhat6 koltségvetési tervezet egyeztetésekor egységes
szempontok érvényesiiljenek.

6. A képviseld testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a fentiek szerint atdolgozott
elfogadasra javasolt koltségvetést legkésébb 2011. februar 15- ig képviseld-
testileti Glésre terjessze be.

SZUNET
SZUNET UTAN
Dr. Halasz Istvan: Ugyrendben jelzi, hogy a napirendet gy fogadtak el, hogy a

masodik napirend keretében targyaljak a Javaslat folosleges vagyontargyak
hasznositasara c. el6terjesztést.

Sisak Imre: Valdban igy tortént, tehat ennek a napirendnek a targyalasa
kovetkezik.

- Javaslat folosleges vagyontargyak hasznositasara
El6terjeszt6: Sisak Imre polgarmester

Sisak Imre: Az elGterjesztés mellékletei szerint Kkeriilne sor a targyak
hasznositasara.

Kérdés

Dr. Hal4sz Istvan: Van-e benne veszélyes hulladéknak minGsiilé dolog?

Dombos Jend: Nincs benne veszélyes hulladéknak mingsiilé anyag.

Vélemény, észrevétel

Edes Attila: A Pénzigy:r és Telepulésfejlesztési Bizottsag megtargyalta az
elGterjesztést és elfogadasra javasolja.

Barna Tiborné: Az Intézményiranyitasi és Szocialis Bizottsag megtargyalta az
elGterjesztés és elfogadasra javasolja.
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Sisak Imre szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.
A Képviseld-testiilet 7 igen szavazattal egyhangtlag elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
14/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

Pészté Varosi Onkorméanyzat Képvisel§-testiilete megismerte és megtargyalta a
Paszt6, Harsfa u. 1. szam alatti szakrendeld, valamint a gondozb koézpontbdl
felszabadult eszkézok hasznositasara vonatkozdé kérelmet és az alabbi
hatarozatot hozza:

1. A Képviselo-testiilet az 1. sz. melléklet szerinti eszkozok selejtezését,
illetve értékesitését engedélyezi azzal, hogy els6dlegesen a haziorvosi, hazi
gyermekorvosi, hétvégi és az éjszakai ugyeleti ellatas részére kell
feajanlani és annak kielégitése vagy irasos nemleges nyilatkozata utan
lehet az oOnkormanyzat fenntartdasaban 1évé intézmények részére
felajanlani, illetve ezt kovetGen értékesitésrdl gondoskodni.

Hataridé: 2011. februar 28.
FelelGs: dr. Boczek Tibor igazgatd fGorvos

2. A Képviseld-testiilet hozzajarul ahhoz, hogy a 2.sz. mellékletben szereplo
eszkozoket az ADRA Szeretetszolgalaton keresztil a Margit Koérhaz
téritésmentesen felajanlja, atadja.

Hataridg: 2011. februar 28.
Felelds: dr. Boczek Tibor igazgatd fGorvos

II1. NAPIRENDI PONT:

Javaslat fiatal hazasok els6 lakashoz juttatasanak tamogatasara
Eléterjeszt6: Sisak Imre polgarmester

Sisak Imre: Az el6z6 évihez hasonldan javasolja a rendelet-tervezet elfogadasat.
Kérdés nem volt.
Vélemény, észrevétel

Dr. Halédsz Istvan: A 3. § /2/ bekezdésében van egy olyan mondat, hogy nem
kaphat tamogatast az, akinek kozos haztartasban az egy fére jutd jovedelme
meghaladja az 6regségi nyugdijminimum haromszorosat. Véleménye szerint ezt a
részt torolni kellene, ha nem titkozik kiilon jogszabalyba, mert akinek ennél
kevesebb a jovedelme, iigysem fog épitkezni.

Dr. Tasi Borbala: Itt arrdl van sz, hogyha jovedelme meghaladja a
nyugdijminimum haromszorosat, akkor nem kaphat tamogatast. Egyébként
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pedig a Képviseld-testiilet szabadon donthet, hogy ez a bekezdés maradjon
valtozatlanul, kimaradjon, vagy masként fogalmazzak meg. A maga részérél el
tudja fogadni, hogy ne legyen ilyen kitétel, viszont ha nincs maximalva, adott
esetben akar egy lottd 6tost elnyert csalad is tamogathato lenne.

Edes Attila: A Pénzigy:r és Telepulésfejlesztési Bizottsag megtargyalta az
elGterjesztést és elfogadasra javasolja.

Barna Tiborné: Az Intézményiranyitasi és Szocialis Bizottsag megtargyalta az
elGterjesztés és elfogadasra javasolja.

Sisak Imre: El6terjesztéként megkérdezi Dr. Halasz Istvant, hogy a /2/ bekezdés
teljes elhagyasat javasolja-e, vagy esetleg hatarozzak meg a nyugdijminimum
Otszorosét.

Dr. Halasz Istvan: Egyetért a nyugdijminimum Otszorés Osszegének
meghatarozasaval.

Sisak Imre szavazasra bocsatja a modositott rendelet-tervezetet.

A Képviseld-testiilet 7 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.
Paszt6 Varosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete

1/2011. (I. 28.) rendelete a fiatal hazasok els6 lakashoz juttatasanak

tamogatasarol /A rendelet szovege a jkv-héz mellékelve/.

IV. NAPIRENDI PONT:

Javaslat Paszt6 Varosi Onkormanyzat Altaldnos Iskolaja pedagogiai
programjanak elfogadasara.
Eléterjeszt6: Bartus Laszlo osztalyvezetd

Bartus Laszl6: A szakért6 véleménye kedden reggel érkezett meg, ezért nem
tudtak az anyaggal egyttt kikiildeni. Az tilés elején kiosztasra kerilt.

A szakértd észrevételel és javaslatal maradéktalanul atvezetésre kertltek a
Pedagdégiai Programban. Javasolja elfogadasra.

Kérdés nem volt.
Vélemény, észrevétel

Barna Tiborné: Az Intézményiranyitasi és Szocialis Bizottsag megtargyalta az
elGterjesztés és elfogadasra javasolja.

Sisdk Imre: Véleménye szerint a Pedagdgiai Program egy igen tartalmas, jol
elkészitett anyag. A szakértd is maximalisan elismerte ezt a munkat és
elfogadasra javasolja.

Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.
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A Képviseld-testiilet 7 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
15/2011. /1. 27/ SZAMU HATAROZATA

Paszt6 Varosi Onkorxpényzaténak KépviselG-testillete megismerte a Paszto
Varosi Onkormanyzat Altalanos Iskolaja Pedagogiai Programjat és azt elfogadja.

Dr. Gajdics Gabor érkezik, 8 képuiseld van jelen.

V. NAPIRENDI PONT:

Javaslat Paszté Varosi Onkorményzat Altalénos Iskola igazgatol megbizas
palyazati kiirasara
Eléterjeszt6: Sisak Imre polgarmester

Sisak Imre: Ujvari Ferencné megbizatasa 2011. jalius 15-én lejar, ezért palyazat
kiirasa sziikséges.
Kéri, hogy az elGterjesztésben foglaltak szerint tamogassak a kiirast.

Kérdés

Dr. Halasz Istvan: A palyazati feltételeknél szerepel pedagégus szakvizsga,
1lletve masodszor és tovabbi alkalommal térténé megbizas esetén pedagobgus
szakvizsga keretében szerzett intézményvezetli szakképzettség. Ez azt jelenti,
hogy aki el6tte nem volt sehol igazgaté, nem kell intézményvezetdi
szakképzettség? JoOl értelmezi-e ezt, és ha igen, akkor annak, aki elGszor
jelentkezik, miért nem kell intézményvezetdi szakképzettség?

Sisak Imre: Ezt a torvény szabalyozza igy. Valoban furcsan fogalmaz, de nem
tudnak mit tenni.

Dr. Halasz Istvan: Ha ez torvényi szoveg, elfogadja.

Vélemény, észrevétel

Barna Tiborné: Az Intézményiranyitasi és Szocialis Bizottsag megtargyalta az
elGterjesztés és elfogadasra javasolja.

Dr. Halasz Istvan: Modosité javaslata, hogy a ,hianypétlasnak helye nincs”
résznél maradjon ki, hogy csak az erkolesi bizonyitvany potolhaté harom napon
belill. A palyazat benyujtasanak hatarideje majusban van, ha valaki addig nem
tudja beszerezni ezt a dokumentumot, nem mélt6 a beosztasra.

Sisak Imre: Sajnos a kozlonyben valé megjelenés nagyon lassu, eléfordult mar,
hogy a megjelenés és a benyujtasi hataridé kozott csupan par nap allt
rendelkezésre a szlikséges dokumentumok beszerzésére.
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Ha fenntartja médosité javaslatat, meg fogja szavaztatni.

Dr. Halasz Istvan: Igen, fenntartja.

Sisak Imre szavazasra bocsatja azt a javaslatot, mely szerint maradjon ki a
palyazati kiirasbol, hogy az erkoélesi bizonyitvany 3 napon beliil pétolhato.

A KépviselG-testiilet 8 igen szavazattal elfogadta a mddositast.

Sisdk Imre szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot az elfogadott
modositassal.

A KépviselG-testiilet 8 igen szavazattal elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
16/2011. /1. 27/ SZAMU HATAROZATA

Pészté Varosi Onkorményzat Képvisel§-testiilete Péaszté Varosi Onkorményzat
Altaldnos Iskolaja Igazgatéjanak vezetdl megbizasara palyazatot ir ki az 1.
szamu mellékletben foglaltak szerint.

A palyazati felhivast a Kormanyzati Személylgyi Szolgaltaté és Kozigazgatasi
Képzési Kozpont KOZIGALLAS internetes oldaldn, a Nemzeti Eréforras
Minisztérium hivatalos lapjaban, és Paszté Varos honlapjan kozzé kell tenni.

Felel6s: polgarmester

Hat4rids: a KOZIGALLAS és P4szt6 Varos honlapjan palyazati felhivas
megjelentetésére 2011. februar 15.
megnevezett minisztérium hivatalos lapjaban 2011. 03. 31.

VI. NAPIRENDI PONT:

Javaslat kozérdekd bejelentéssel kapcsolatos dontés meghozatalara, valamint a
Pasztéi Hirlap felelGs szerkeszt6i tisztének és felelds kiaddi tevékenységének
ellatasara beérkezett palyazat elbiralasara

ElGterjeszt6: Sisak Imre polgarmester

Sisak Imre: a képviseld-testiilet 2010. december 28-an hirdette meg a Pasztoi
Hirlap felel@s szerkesztdi tisztének és felelds kiaddi tevékenységének ellatasara
sz0l6 palyazatat. A palyazat meghirdetését kovetéen két panasz beadvany
érkezett. Ezek azt inditvanyozzak, hogy a képviselG-testiilet a palyazatot vonja
vissza, illetve a Pasztéi Hirlap decemberi megjelenésével 06sszefliggésben
javasolja a polgarmester feleléssége megallapitasat. A cimzetes fGjegyzd
valaszlevelébsl kitinik, hogy ez nem panasz beadvany, hanem kozérdekd
bejelentés, ezért a képvisell-testiiletnek tette at megtargyalasra. A hatarozati
javaslatban egyrészt az elsé kozérdekl bejelentéssel Osszefiiggésben van egy
dontési javaslat, masrészt, a masodik hatarozati javaslat a Paszto1 Hirlap felelGs
szerkesztdl, felelGs kiadodi tevékenység ellatasaval torténd megbizasrdl szol. A
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palyazatra hataridében a Di6hé) Kiad6 Kft. nyGjtott be hiAnymentes palyazatot.
A kft. vezetGje Faragd Zoltan helyet foglal az tilésteremben.

Javasolja a hatarozati javaslatok elfogadasat és javasolja a képviseld-testiiletnek
a palyazat eredményessé nyilvanitasat és a Diohé) Kiado Kft.-t megbizasat a
felel6s kiadoi és felelGs szerkesztoi feladatok ellatasaval 2011. februar 1-jei
hatallyal.

Kérdések:

Dr. Gajdics Gabor: mirdl targyalnak? A beadvannyal kapcsolatos dolgokrél, vagy
az elGterjesztésrdl?

Sisak Imre: az el6terjesztés mind a beadvannyal, mind a palyazattal kapcsolatos
dolgokat targyalja. El6szor a kézérdekd bejelentés els6 részét kell megtargyalni
és abban kell dontenie a képviselG-testiiletnek, hogy visszavonja-e a palyazatot.
Ezt kovetGen targyalhatjak a masodik részét.

Dr. Gajdics Gabor: az interneten a decemberi szammal kapcsolatban megjelent
egy iras, amely kifogasolja, hogy a testiilet nem dontott arrdl, hogy ki legyen a
felels fOszerkesztl, ezért szova teszik, hogy milyen alapon lett kiadva a
decemberi szam? A kozérdekl bejelentés is erre vonatkozik. Az volt megjeldlve,
hogy szerkeszti a szerkeszt6bizottsag és a felel6s kiaddénak is meg volt jelolve
valaki, ha jél tudja a Polar Studid, aminek a felelGs szerkesztdje Bencze Péter. A
jegyzoasszony felszélitja a polgarmester urat, hogy a késébbiekben tartézkodjon a
hataskor elvonasatol. Utananézett még a korabbi sajtétérvényben, hogy mit kell
az impresszumban feltiintetni. Azt irja, hogyha nincs felel6s kiado, illetve az
impresszumban nincsenek szabalyosan feltiintetve az adatok, akkor nem lehet
kiadni a sajtoterméket. ,,Szerkeszti a szerkesztGbizottsag”, legfeljebb ebbe lehetne
belekotni, mert senkit nem nevezett meg a testiilet, aki kiadhatta volna a lapot, a
polgarmester urnak pedig erre nem volt jogkore. Innent6l kezdve a ki fizeti a
szamlat” a kérdés, mert a polgarmester urnak nincs ra jogkore, hogy kiadja,
masnak meg nem volt, akkor az a kiadd, aki kiadta az Gjsagot, az a sajat zsebére
adta-e ki, mert ezek utan az lenne a normalis, hogy kiadtam a lapot, fizessék Kki.
De ezt Paszté Varosi Onkormanyzat nem kérte. Utébb kiderilt, hogy & (aki a
lapot kiadta) az, aki benyUjtotta a palyazatat, tehat nyilvan azért adta ki, mert
azt varja, hogy megszavazzak 6t. Biztos volt olyan gondolata, hogy tgyis ¢ fog
nyerni, ezért kiadta a decemberi szimot. Onmagéban nincs nagy jelentdsége a
dolognak, de ha minden esetben a torvényességet vessziik el6, akkor a
polgarmester ur tullépte a hataskorét, hogyha valéban intézkedett afeldl, hogy az
ujsagot adjak ki, mert a testiilet nem szavazott errol.

Dr. Halasz Istvan: az egyetlen palyazo részéro6l, aki a decemberi szamot kiadta,
vallalkozasi, vagy megbizasi szerz6dés alapjan Kkerilt sor a decemberi lap
megrendelésére, kiadasara?

Tavaly pontosan mennyi lapszam jelent meg, illetve, ha nem volt 12, akkor a
maradvany 0sszeggel mi tortént?
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Faragd Zoltan: szakmai segitséget nyajtott a Pasztol Hirlap decemberi szamanak
megjelenéséhez.

Dr. Halasz Istvan: de milyen jogviszony alapjan? Megbizasi, vagy vallalkozasi
szerzodés?

Faragd Zoltan: semmilyen szerz6dés nem volt, barati alapon tortént a kiadas.

Sisdk Imre: az elmult év decemberében az Intézményiranyitasi és Szocialis
Osztaly a felhalmozodott irasokat, a korabbi gyakorlatnak megfelelGen, a Pasztoi
Hirlap szerkesztOségének eljuttatta. A képviseld-testiilet tagjai is lathatjak, mely
irasok jelentek meg. Az intézmények eurdpai uniés palyazatairdl, a konyvtar 60
éves fennallasanak tinnepségérdl, az onkormanyzat dijazottjairél, a Nograd
Megyei Onkorményzat kitiintetettjeir6l, a Margit Kérhaz atadasardl, valamint a
pasztol karatékak teljesitményérol szolo irasok ezek, valamint az 6 tollabdl jelent
meg egy karacsonyi koszont6. Nem tortént mas, minthogy mindenfajta
ellenszolgaltatas nélkil nyomdai elGallitasra alkalmas allapotba hozta Faragd
Zoltan a lapot és az megjelent. Vele sem vallalkozasi, sem megbizasi szerzddést
nem kététtek. Rekldmbevételek beszedésére sem keriilt sor. Erezve a lakossagi
1gényt, hogy jelenjen meg tajékoztaté a Helyl Védelmi Bizottsag tilésérdl, hogy
képet kapjanak a hasznosi viztarozé allapotarél, valamint a tébbi cikk ne valjék
idejétmultta, ezért lett kiadva a decemberi szam. Valéban hiba volt, hogy a
képviselG-testiilet jovahagyasa nélkiil jelent meg a lap. De a lap tartalmat
1llet6en olyan kozérdekd informacidkat juttattak el a lakossaghoz, amely barmely
més lapban is megjelent. Osszesen 7 lap jelent meg. A Pésztéi Hirlap kiadasara
vonatkozé Kkoltségvetési javaslat a képviselG-testilet altal lett elfogadva.
Semmilyen tobbletigény ezzel kapcsolatban nem meralt fel. A 2010. évi
koltségvetési zarszamadaskor meg fogja kapni a képviseld-testiilet ezzel
osszefliggésben a beszamolot.

Dr. Gajdics Gabor: a kampany soran, de még juniusban leadott egy irast a
Tehetséges Pasztoi Gyermekekért Alapitvany egész éves mikodésérdl, amit
polgarmester Ur egyszerlden hirdetésnek mindsitett és kovetelte az Gtvenezer
forint hirdetési dijat. Ezzel nincs is gond, 6 ezt kifizette. Szeretné, ha
polgarmester ar is befizetné a hirdetési dijat, mert 7 helyen megjelent a fotdja, a
testileti tagok kozil senki masé. Polgarmester uUr szerint ez helyénvald igy?
Tovabba, a hataskor tullépés esetén fegyelmit szoktak inditani az érintett ellen.
Hogy gondolja polgarmester ur, ez hataskor tullépés volt?

Sisak Imre: ez az a pont, amikor valakinek tulajdonitanak olyan jellegd dolgot,
ami nem kapcsolédik hozza. A Pasztér Hirlap szerkesztésébe az elmult
1ddszakban nem folyt bele semmi moédon. Semmilyen irast nem mindésitett.
Beszéltek err6l személyesen képvisel6 turral?

Dr. Gajdics Gabor: nem, a szerkesztd mondta, hogy a polgarmester ir mondta ezt
neki.
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Sisak Imre: a szerkeszt6 azt mondta - miutan megjelent a lap és megkérdezte
t6le, ez miféle dolog volt -, hogy politikai hirdetés. Mikor Szabdé Pétert a lap
megjelenése utan megkérdezte, azt mondta, hogy a Paszté1r Hirlap
szerkesztdjének egyetlen fillért sem fizettek be. Ellenben, mikor ¢ megjelentette a
politikai hirdetést, 6 személyesen és a fliggetlen képvisel6k a Pasztoi Hirlapnak a
hirdetési dijat befizették. Mivel Szab6 Péter 6nallé felelos szerkeszt6 volt, ezeket
a dolgokat vele kell megbeszélni. Szab6 Péter neki azt mondta, hogy a képviseld
ur egyetlen forintot sem fizetett be. De ez a képvisel6 ar és Szab6 Péter dolga,
hiszen a képviselG-testiilet a nyomdai és terjesztési koltségeket finanszirozza,
egyébként a felelGs szerkeszté a hirdetési dijakbdol él. Azt, hogy ki fizetett
hirdetési dijat és ki nem, 6 nem tudja, de ez nem is tartozik ra, 6 és fliggetlen
képviselGtarsai fizettek. Egyébként a képviselG-testiilet azt kérte, hogy a Helyi
Védelmi Bizottsag tevékenységérdl, illetve a viztarozoval Gsszefiiggé kérdésekrdl
a lakossag minél tobb informaciét kapjon meg. A lakossag a decemberi
lapszamban a Helyi Védelmi Bizottsag tilésérdl részletes tajékoztatast kapott.
Ezen az iilésen az is elhangzott, hogy az ERV Zrt. t4jékoztatja a Varosi
Televiziot, a hivatal munkatarsait és a Helyi Védelmi Bizottsag elnokét a
viztarozo allasarol. Ezek szerepelnek a lapban, amik nem az § személyes
véleményel. Tovabba egy karacsonyi tdvozlé kapcsan ugy gondolja, hogy a
polgarmesternek nem kellene hirdetési dijat fizetnie. Az 6sszes tobbi anyag, ami
megjelent, sok mindennek nevezhet6, csak kampanykiadvanynak nem. A
decemberi lapszam megjelenése nem volt mas, mint a Pasztéi Hirlap
szerkesztOségének elkildott oOsszes cikk 0Osszefoglaléja. Az Onkormanyzatot
semmilyen kar nem érte, mert aki nyomda ald rendezte, egyetlen forintot sem
kért.

Domsodi Gabor kér szot. Szavazasra bocsatja, hogy a képviselG-testiillet ad-e neki
szot.

A képvisel6-testiilet 3 igen, 1 nem és 4 tartézkodom szavazattal nem adta meg a
sz6t Domsodi Gabornak.

Vélemény, észrevétel:

Dr. Gajdics Gabor: ha jol érti, akkor polgarmester ar gy érzi, ez nem a hataskor
tllépése és a polgdrmester intézkedhet minderrél. O azonban tgy gondolja, ez a
hataskor tallépése, mivel nem volt szerkesztébizottsag, nem volt senki, aki
felhatalmazast adott volna a polgarmesternek, hogy ezt kiadja és a sajtotorvény
szerint nem 1s adhatna ki. Ebbél a szempontbdél nem érdekes, mi a lap tartalma.
Arrdl nem is beszélve, hogy eddig is ez volt a gyakorlat, hogy amit a polgarmester
ur meg akart jelentetni, az meg is jelent, akit pedig nem akart megjelentetni,
azokat meg letiltja. Vagy bekéri a cikkeket és elolvassa Gket, hogy tudjon rajuk
reagalni. Az igaz, hogy kellett intézkedni, hogy a lap megjelenjen karacsonykor.
A tartalmat illetéen nincs kifogasa, hacsak az nem, hogy megint csak a
polgarmester Ur jelenik meg benne képekben. Szeretné, ha ez a gyakorlat
megvaltozna. Reméli, az 0 szerkeszt6 megprobal olyan tajékoztatast adni és
olyan lapot kiadni, ami Paszté kozérdeklGdésre szamot tarté dolgaira és a
problémakra is ki fog térni. Egy harcos lapot kellene inditani, nem olyat, ami
szinte a személyi kultusz hatarat sarolja.
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Sisak Imre: képviseld ar ezzel gyakorlatilag azzal vadolja, hogy nem mond igazat.
Szab Péter és barmely felelGs szerkeszto, teljesen szabadon, azt és olyan dolgot
jelentetett meg, amit szeretett volna. O soha, semmit le nem tiltott a lapbél. Volt
eset, hogy nemtetszésiiket fejezték ki olyanok, akiknek nem jelentek meg a
cikkeik, de nem felé, hanem a Pasztéi Hirlap korabbi felelGs szerkesztGje felé,
példaul Bottyan Zoltan, akinek rendszeresen maradtak le cikkei. 0 a lapot nem
cenzurazta. Azt visszautasitja, hogy ez mar majdnem személyi kultusz. Ha
képviseld ur vette volna a faradtsagot és a hasznosi viztarozéhoz a Helyi Védelmi
Bizottsag ulésére elmegy, amelyre a képviselo-testiilletnek volt kiilon igénye, hogy
az meg legyen tartva, akkor képvisel6 ur tudna, hogy mirdl szolt az a tajékoztato,
amely tajékoztatast 6 maga is sziikségesnek tartott az ERV Zrt. ) vezetése
részérél. Ha az nem tart kozérdeklGdésre szamot, hogy Noégrad megye
legeredményesebb egyesiilete, a Shotokan Karate Klub, aminek karatékai
Eurépa-szerte bajnoki cimeket, érmeket hoznak el, nem tudja, mit lehet annak
mingsiteni. Egy dolog valéban hiba volt részérél ezek szerint, hogy teret engedett
mindennek és miutan jelezték részére, hogy ezek az anyagok osszegytltek, azt
mondta, hogy jelenjen meg ez a lap. Azt nem tartja hibanak, hogy irt egy
karacsonyi koszontot a polgaroknak. O nem kért be mésok 4ltal megirt cikket és
egyébként melyik Pasztéor Hirlapban talaljuk magunkat azzal szemben, hogy
valaki cikkét elolvasta és arra valaszokat irt volna? Ilyenre nem emlékszik.

Dr. Halasz Istvan: nem véletlenil kérdezte, hogy vallalkozasi vagy megbizasi
szerzodés volt-e. Az elGterjesztéshez csatoltak egy megallapodas elnevezésd
szerzodéstervezetet. EbbSl nem tlnik ki, hogy vallalkozasi vagy megbizasi
szerzodésrdl van szd. A kettd jogi tartalma és kivetkezménye nem ugyanaz. Ezt
pontositani kellene, mert ha esetleg kés6bb jogvitara keriilne sor, akkor nem
mindegy. Ezt a szerzddést kicsit elnagyoltnak tartja. A fejrészen nincs céghely,
adoszam, cégjegyzékszam, Faragé ur milyen mindségben képviseli a céget, a
fizetés hogyan torténik. Ha Faragd Ur volt olyan kedves és segitett a decemberi
lapszam megjelentetésében, akkor a testiilet felhatalmazhatna, hogy a kévetkezd
lapszam elGkészitésében 1is segitsen és a kovetkezl testiileti ilésen egy
komolyabban kidolgozott szerzddés alapjan lehetne ezt a dolgot Gjratargyalni.
Szerinte a megjelenés garanciait, illetve, ha utana probléma van, tisztazni kell. A
nem kell6képpen megfogalmazott szerz6désbdl késébb probléma lehet. Tavaly
csak hét lapszam jelent meg, tehat nem dél 6ssze a vilag, ha nem februar elején,
hanem csak februar végén jelenik meg a februari Hirlap. Ez abbdl a szempontbdl
1s szerencsés lenne, hogy az 0j koltségvetésrol is tajékoztatni lehetne a lakokat.
Arra kéri a képviseld-testiiletet, hogy vegye le napirendjérol ezt a témat és egy
gondosabban elGkészitett szerzddés alapjan dontsenek egy kés6bbi idépontban.
Faragdé urat és a cégét nem ismeri, de megkoszoni neki, hogy ingyenesen
koézremlkodott a decemberi szam kiadasaban, azonban neki is jobb lenne, hogy
egy kidolgozottabb szerzédés legyen, mert ez egy komoly téma ahhoz, hogy
megfelelGen ala legyen tamasztva dokumentumokkal.

Dr. Gajdics Gabor: azt érti és 6riul neki, hogy sok hasznos dolog van az Gjsagban.
Problémaja azzal van, hogy senki nem adott erre a polgarmester urnak se
megbizast, se meghatalmazast, tehat akkor milyen alapon intézkedett a lap
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kiadasa kapcsan? Mondhatja, hogy ezek mind fontos informaciok, de akkor meg
kellett volna jelentetni kulon papiron és akkor nem sajat fotoval illusztralni,
hanem politikai tajékoztatot adni. Arrdél van szd, hogy rendelkezett olyan
dologrél, amir6él nem rendelkezhetett volna. Aztan legalabb azt mondta volna,
hogy bocsanat, ehelyett elkezd teljesen masrol beszélni.

Dr. Becsé Karoly: ez a vita nem Faragd ur személye ellen szdl, viszont hasznara
valhat majd, ha a testiilet 6t bizza meg a fGszerkesztdi feladatok ellatasaval, hogy
milyen szerkesztési instrukciékat kellene vinni. Epitészettel kapcsolatban
hallgatta a radiéban, hogy vizualis katasztréofa van Magyarorszagon Olyan
emberek, akik szépet, esztétikusat, hasznosat tudnanak tervezni, léteznek, csak
nincs rajuk igény, ezért épiilnek csunya dolgok. Radidhallgatas koézben a
napirendek jartak a fejében és az Gjsag kérdésére gondolt. Van-e, mire van igény?
Azt gondolja, hogy a pasztéiak koérében van igény arra, hogy szinvonalas, nivos
terméket vegyen a kezébe. A tartalom kérdésében is nyugvoépontra kellene jutni.
Az elmult 20 év folyaman volt kialakult gyakorlat az Gjsag szerkesztési elveire.
Olvasta a palyazatot és Faragé ur leirt bizonyos dolgokat, amik szamara
szimpatikusak, mert vannak konkrét elképzelései. Azt kellene megfontolas
targyava tenni, amit dr. Halasz képvisel6 uUr is javasolt, hogy halasszak el a
dontést esetlegesen egy honappal. A varoslakdk, intézmények, polgarok
javaslatait megfontolva, a legjobb gyakorlatokat Osszefogva mas szempontbdl
kozelitve lehetne valtoztatni az eddigi gyakorlaton. Nincs gondja az eddigi
gyakorlattal, de javitani lehetne rajta. Abban dontést kellene hozni, hogy mit
akarnak. Varospolitikai, onkormanyzati tajékoztatd, vagy az onkormanyzat és
intézményei mikodésének tajékoztatdja legyen? Ha kifejezésre juttatja a
testilet, hogy ez egy varospolitikai, onkormanyzati tajékoztatd, akkor a
varoslakok részérdl nem lesz elvaras, hogyha példaul 5 napja bliz jon a
szennyvizteleprdl, akkor az Gjsagban jelenjen meg errdl egy cikk, hogy ez miért is
van igy. Ez esetben nem biztos, hogy elvaras lesz mindez a pasztéi polgar
részérdl. De ha azt mondjak, hogy az Ujsag nem csak egy onkormanyzati,
hivatali, testiileti tajékoztatdé, hanem egy varoskozosség lapja és eldontik ezt a
dilemmat, akkor valamelyik bizottsag addig - hogyha befogadja a testiilet ezt a
halasztast - megtargyalja és adhat egy iranyvonalat, segitve ezzel a potencialis
fészerkesztot, hogy mit is akarnak. A koltségvetésben is lehetne utalni arra, hogy
mi legyen a varosi Ujsag jovdje. Lehet, hogy megalapozott az a vélemény, hogy
nem lehet fenntartani havi 100.000.- Ft-bél 3800 példanyban egy 12-16 oldalas
lapot. Nem arra kellene alapozni, hogy ilyen meg olyan 6nkormanyzati cégnek
jelenjen meg féloldalas reklamja. A varoslapot a varoslakok szamara érdekessé
kell tenni, hogy varjak a megjelenését és ne csak ugy atlapozzak. A polgarmester
ur is lehetne ennek motorja, hogy valtoztassanak ezen.

Sisak Imre: amit Faragdé Zoltan a palyazataban benyajtott szerkesztési
elvekként, azok egy teljesen mas tipust Pasztéi Hirlap megjelenésére utalnak.
Dr. Halasz Istvan képvisel6 ur megfogalmazott egy moédosité inditvanyt, errcl
donteni fog a képviselG-testiilet.

Domsodi Gabor kér szét. Szavazasra bocsatja, hogy a képviselG-testiilet ad-e neki
sz06t.
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A képviselG-testiilet 3 igen, 1 nem és 4 tartézkodom szavazattal nem adta meg a
sz6t Domsodi Gabornak.

Dr. Becsé Karoly: nem a szerkeszt6 adja meg az izét egy kozosség lapjanak. Azt a
testiilet adja meg és az igény a varoslakok részérdl. Ez a fajta szerkesztési
metodika vagy kikozlés a varoslakok felé a varos multjardl, jelenérol, jovojérdl, az
nem megfelel6. Erre mondta, hogy dontsék el, hogy ez egy onkormanyzati
tajékoztatd, vagy egy kozosség lapja. Az sem jo, ha egy aspektusbdél megkozelitve
van egy téma napirenden. Legyen valtozatos, de ehhez a képviselG-testiiletnek
kell megadni az iranyvonalat. A kérdést feltette: onkormanyzati tajékoztatoé vagy
a varos polgarainak lapja?

Barna Tiborné: az Intézményiranyitasi és Szocidlis Bizottsag az elGterjesztést
megtargyalta, mindkét hatarozati javaslatot 5 igen szavazattal elfogadasra
javasolja a képvisel6-testiiletnek.

Sisak Imre: ismételten Domsodi Gabor kér szét. Szavazasra bocsatja, hogy a
képviseld-testiilet ad-e neki szot.

A képviselG-testiilet 3 igen, 1 nem és 4 tartézkodom szavazattal nem adta meg a
sz6t Domsodi Gabornak.

Sisak Imre: egy moédosité inditvany érkezett Dr. Halasz Istvan képviseld ur
részérol.

Dr. Becsé Karoly: van még egy modositdé javaslat. Ha a képviselG-testiilet
elhalassza a dontését, akkor bizzak meg a Pénzlgyl és Telepiilésfejlesztési
Bizottsagot, hogy vegye napirendjére az 1jsag jelenével, jovgjével, tartalmi
kérdéseivel valé javitoé szandékkal torténd foglalatoskodast.

Sisak Imre: szavazasra bocsatja dr. Becsé Karoly képvisel6 Ur moddositod
inditvanyat.
A képviselG-testiilet 3 igen, 2 nem és 3 tartézkodom szavazattal elutasitotta a

modosito javaslatot.

Sisdk Imre: Dr. Halasz Istvan képvisel6 Gr azt javasolta, hogy vegyék le a
napirendr6l a Pasztél Hirlap felelds kiaddi és szerkesztél megbizasarol szolod
eléterjesztést.

Szavazasra bocsatja a javaslatot.

A képviselo-testiilet 3 igen, 3 nem és 2 tartézkodom szavazattal nem fogadta el a
javaslatot.

Sisak Imre: szavazasra bocsatja az els6 hatarozati javaslatot.

A képviseld-testiilet 5 igen, 2 nem és 1 tartézkodom szavazattal elfogadta a
hatarozati javaslatot.
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PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
17/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

Pészté Varosi Onkormanyzat Képvisel§-testiilete megismerte Démsodi Gabor
kozérdekd bejelentését az elGterjesztését megtargyalta és az alabbiak szerint
hataroz:

1. A Pasztéi Hirlap felelGs szerkesztoi tisztének és felelGs kiadodi tevékenységének
ellatasara a 371/2010/X11.28./ szamu hatarozataban elfogadott palyazati kiiras
torvényes, ezt hatalyban tartja.

2. A Pasztolr Hirlap 2010. decemberi szamanak megjelenésérél Paszté Varos
Polgarmestere intézkedett. A kiadashoz sziikséges forras ugyan rendelkezésre
allt, de a képviselo-testiilet a konkrét megjelenéshez dontést nem hozott.
A képviselG-testiilet felhivja a polgarmester figyelmét, hogy a jovében az
alapitdéi jogkort teljeskorlien tartsa tiszteletben. Egyuttal tudomasul veszi a
Pasztéi Hirlap 2010. decemberi szamanak megjelentetését.

3. A képviseld-testiilet e hatarozatat a bejelentonek meg kell kiildeni.
Hataridé: 8 napon beliil

Felel6s: szoveg szerint

Sisak Imre: szavazasra bocsatja a masodik hatarozati javaslatot.
A képviselG-testiilet 6 igen és 2 nem szavazattal elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
18/2011. /1. 27/ SZAMU HATAROZATA

A képviselG-testiillet megbizza a Didhé) Kiadd Kft-t (képviseli: Faragd Zoltan) a
Pasztor Hirlap felelds kiadoi és felelGs szerkesztol feladatainak ellatasaval 2011.
februar 1-1 hatallyal a jelenlegi képviselo-testillet mandatumanak végéig.
Felhatalmazza polgarmesterét a hatarozat mellékleteként szereplé megallapodas
alairasara.

Felel6s: polgarmester

Hataridé: szoveg szerint

VII. NAPIRENDI PONT:

Javaslat a TIOP 1.1.1.-07/1-2008-0737 szamu, ,,a pedagégiai, médszertani
reformot tamogaté informatikai infrastruktira fejlesztése az iskolaban”
cimd palyazat kozbeszerzési eljaras lebonyolitasara ajanlat kérésre
Eléterjeszt6: Bartus Laszlé osztalyvezetd
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Bartus Laszl6: A lebonyolitdi feladatok ellatasara 5 vallalkozast jelenitettek meg.
Ebbdl kettot jol ismernek, vannak tapasztalataik. A masik harom pedig korabban
érdeklodoként megjelent. Kéri, hogy tamogassak.

Kérdés

Dr. Gajdics Géabor: Tudomasa szerint Pasztéonak egy altalanos iskolaja van,
pontosan nem is tudja, mi a neve. Akkoriban javasolta, hogy legyen valamilyen
neve, akkor nem tamogattak. A palyazatban Dézsa Gyorgy és Gardonyi Géza
Altalanos Iskola szerepel. Ilyen mar nincs.

Sisak Imre: Amikor a palyazat benyujtasra keriilt, még nem volt 6sszevonva a
két 1skola. A tamogatast igy kaptak meg és valdszinlleg a szerzddésben is igy fog
szerepelni.

Bartus Laszlo: A palyazat kapott egy cimet, ezt mar most nem lehet
megvaltoztatni, de egyébként sem befolyasolja a dolgokat.

Dr. Gajdics Gabor: Rendszeresen talalkozik az intézmény névproblémajaval, ezt
tobb palyazatban is el6fordult és 6rokos probléma lesz. A rendelet szabalyozza
ugyan, hogy Paszté Varosi Onkormanyzat Altaldnos Iskoldja, de pl. nincs
tagintézmény. A rendeletben nem szerepel sem Gardonyi Géza sem Dozsa
Gyorgy tagintézmény.

Sisak Imre: A palyazatot igy fogadtak be, ezen nem fognak valtoztatni. A
szerz6déskotéskor felvethetik ezt a kérdést, hogy Ugy szerepeljen benne, hogy a
tamogatast Paszté Varosi Onkormanyzat Altalanos Iskolaja nyerte el.

Gombiczné Kanyo Beatrix: Az alapité okirat szerint az intézmény rovid neve
Pasztor Altalanos Iskola, teljes neve Paszté Varosi Onkormanyzat Altalanos
Iskolaja. A tagintézmény szerepel az alapit6 okiratban.

Dr. Becsé Karoly: Azt javasolja, hogy a Syntron Kft-t6l ne kérjenek ajanlatot.

Bartus Laszl6: Mint elGterjesztd, befogadja a javaslatot.

Barna Tiborné: Az Intézményiranyitasi és Szocialis Bizottsag megtargyalta az
elGterjesztést és elfogadasra javasolja.

Edes Attila: A Pénziigy:l és Telepulésfejlesztési Bizottsag megtargyalta az
elGterjesztést és elfogadasra javasolja.

Sisak Imre szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A Képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.
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PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
19/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

Paszté Varosi Onkormanyzat Képviselé-testiilete a TIOP-1.1.1-07/1-2008-0737
szamu a pedagoégiai, modszertani reformot tamogatd informatikai infrastruktira
fejlesztése a Dézsa Gyorgy és Gardonyi Géza Altaldnos Iskoldkban cimd palyazat
eszkOz Dbeszerzésének lebonyolitasara és miuszaki ellenérzési feladatainak
ellatasara az alabbi cégektol kér be ajanlatokat.

- Markus és Tarsai Kft. /3100 Salgétarjan, Majus 1. u. 73./

- Kalocsai Ugyvédi Iroda (1191 Budapest, Toldy u. 5. I1/7.)

- Szuhanyik Zoltan hivatalos kézbeszerzési tanacsado
(1046 Budapest, Szényi Istvan u. 36.)

- Stockbauer Kft. (1147 Budapest, Telepes u. 10. Fsz.1)

Hataridé: 3 napon beliil, beérkezési hatarideje: 2011. februar 15.
FelelGs: polgarmester

VIII. NAPIRENDI PONT:

Javaslat a Teleki Laszl6 Varosi Konyvtar és Mivelodési Kézpont teljes-
kort allomany ellenérzés eredménye szerinti hiany kivezetésének
engedélyezésére.

Eléterjeszt6: Bartus Laszlé osztalyvezetd

Bartus Laszlé: Tizenhat éve volt egy ilyen eljaras, amikor teljes kord allomany
ellen6rzés volt. Tobbféle okbdol megjelenik ilyenkor bizonyos hiany és a
fenntarténak kell engedélyeznie, hogy azt kivezessék az allomanybdl.

A vonatkoz6 rendelkezés megallapitja, mi az a mérték, amikor nem kell kiilon
vizsgaléodni. A  konyvtar hianya ebbe belefér. Javasolja a hatarozati javaslat
elfogadasat.

Kérdés nem volt.
Vélemény, észrevétel
Dr. Halasz Istvan: Igaz, hogy mar régen volt ilyen jellegi ellendrzés, mégis kicsit

soknak talalja a 3600 db-os hianyt. Szigoribbnak kellene lenni, ha van ra
lehetGség.

Sisak Imre szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A Képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.
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PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
20/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

Paszté Varosi Onkormanyzat KépviselS-testiilete megismerte a Teleki Lészlé
Varosi Konyvtar és Mivel6dési Kozpont teljeskori allomanyellendrzése kapcsan
felmerilt hiany 0sszegét és megallapitotta, hogy a hiany 6sszege a megengedhetd
hiany Osszegét nem haladja meg, ezért engedélyezi a hianyzé6 dokumentumok
konyvtar: allomanybol vald kivezetését a jegyz6konyv 1-8 szamu mellékletében
foglaltak szerint és ennek dokumentumat kiildje meg a fenntarténak.

Hataridé: 2011. februar 28.
FelelGs: Intézményvezetd

IX. NAPIRENDI PONT:

Javaslat az intézményvezet6k prémiumfeltételeinek értékelésére és a
2011. évi prémiumfeladat meghatarozasara
Eléterjeszt6: Sisak Imre polgarmester

Sisak Imre: Elmondja, hogy abban az esetben, amikor a KépviselG-testiilet az
adott évben jovahagyta a prémiumfeladatok Kkitlizését és azok teljesitésre
kertltek, akkor az intézményvezetst alanyi jogon megilleti ez a juttatas.

Ha ett6l eltér6 dontést kivannak hozni, azt a 2011. évi prémiumfeladatok
kitlizésénél tehetik meg.

Kérdés nem volt.
Vélemény, észrevétel

Dr. Halasz Istvan: Mo6dosité javaslata, hogy az I. hatarozati javaslatnal minden
Iintézményvezetorsl kilon szavazzanak. Indokolasként elmondja, hogy az 6voda
ugye mellett mégsem lehet szdé nélkiil elmenni, bar személy szerint nincs
problémaja a vezetével. Nem volt egyértelmd a kommunikacid, szamara az dertlt
ebbél, hogy az 6voda flitése nem milkodik. Ezért dgy gondolja, hogy ezt a
prémium feladatot nem sikerult az évoda vezetGjének teljesiteni.

Ezzel kapcsolatban javasolja még, hogy a Képviseld-testiilet bizzon meg egy ad
hoc bizottsagot, menjenek ki a helyszinre az érintettekkel, nézzék meg, van
Paszton is szakember. Egy pasztol vallalkozo fel is ajanlotta a segitségét. Hivjak
meg Kovacs Istvant is, aki azt a bizonyos levelet irta. Nem kivan mélyebben errdl
beszélni, mivel nem szorosan a napirendhez tartozik, majd az egyebekben kifejti
véleményét. Még egyszer hangsulyozza, nem az intézményvezetével van
problémaja, hanem magaval az tiggyel.

Sisak Imre: Az 6voda fltéskorszerisitésének ehhez a napirendi ponthoz semmi
koze nincs. O nem tudja, hogy ki az a Kovacs Istvan, nem ismeri.
Az SZMSZ szerint térjenek vissza a napirendhez.
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GOmbiczné Kanyé Beatrix: Az elGterjesztésben a prémiumfeladatok kozott
palyazatok szakszerd elkészitése szerepel. Tudomasa szerint ez a palyazat nem
az 6voda altal lett benyujtva, hanem a fenntarté altal.

Edes Attila: A Pénziigyi és Telepiilésfejlesztési Bizottsdg az elGterjesztést
megtargyalta, az 1. hatarozati javaslatot elfogadasra javasolja, a II. hatarozati
javaslatot pedig nem javasolja elfogadasra.

Sarik Janosné: Nagyon sokszor megszélitasra kerilt az o6voda. Készilt a
fltésberuhazas kapcsan. B6vebben a kézmeghallgatason szeretne err6l beszélni
és minden kérdésre valaszolni fog. Aki 6t megkereste ez ligyben, mindenkinek
hiteles tajékoztatast adott. Az 6vodaban nyugalom van, a hGmérséklet megfeleld.
Ami az 6vodavezets kompetencidja, Ggy érzi, azt maradéktalanul megtette.

Sisak Imre szavazasra bocsatja dr. Halasz Istvan moédosité javaslatat, mely
szerint kiilon szavazzanak az intézményvezetdkrol.

A KépviselG-testiilet 3 igen szavazattal, 2 nem szavazat és 3 tartézkodas mellett
nem fogadta el.

Miutdn Edes Attila érintett a szavazéasban, el8szor arrél kell dénteni, hogy a
KépviselG-testiilet kizarja-e a szavazasbol.

AKki azt javasolja, hogy zarjak ki igennel, aki azt javasolja, hogy ne zarjak ki,
nemmel szavazzon.

A Képuiselo-testiilet 5 nem szavazattal, 3 tartéozkodas mellett nem zarta ki Edes
Attilat a szavazasbol.

Sisak Imre szavazasra bocsatja az I. hatarozati javaslatot.

A Képviseld-testiilet 6 igen szavazattal 2 tartézkodas mellett elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
21/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

Péaszt6 Varosi Onkorméanyzat Képvisels- testillete megtargyalta az
intézményvezetk 2010. évi prémiumfeladatainak értékelését, a 2011. évi
prémiumfeladatok kitlizését és az alabbi hatarozatot hozza:

1. Pészté Varosi Onkorményzat intézményeinek vezetéi a 2010. évre
kitlizott prémiumfeladatokat teljesitették, ezért Dr. Boczek Tibor, Sarik
Janosné és Antalné Prezenszki Piroska részére 2010. évi brutto
illetményiik 10 %-a keril kifizetésre.

Edes Attila részére id6ardnyosan 2010. évi brutté illetményének 2010.
julius 15-1g szamitott 10 %-a fizethetd ki.
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Ujvari Ferencné részére idbaranyosan 2010. évi bruttd illetményének
2010. jalius 16-t6l 2010. december 31-1g szamitott 10 %-a fizethetd ki.

Ferencz Csilla részére idGaranyosan 2010. évi burtté illetményének
2010. majus 31-1ig szamitott 10 %-a fizethetd ki.

Maté Nandorné részére idéaranyosan 2010. évi bruttd illetményének
2010. janius 1-t61 2010. december 31-ig szamitott 10 %-a fizethetd ki.

2) A Képvisels- testulet felkéri a polgarmestert a sziikséges iratok
elkészitésére és a megallapitott 6sszegek kifizetésére.

Hataridd: az illetmény kifizetésére 2011.02.28.
FelelGs: polgarmester

Sisak Imre szavazasra bocsatja a II. hatarozati javaslatot.

A KépviselG-testillet 4 igen szavazattal, 3 nem szavazat és 1 tartézkodas mellett
nem fogadta el.

X. NAPIRENDI PONT:

Javaslat iskolatej program targyaban szallitasi és egyuttmikodési
szerz6dés meghosszabbitasara.
Eléterjeszt6: Bartus Laszlé osztalyvezetd

Kérdés

Dr. Halasz Istvan: Az elGterjesztésben 2,5 dl-es tej szerepel, a szerzddésben
pedig 2 dl-es. Milyen kiszerelésben kapjak a tejet? A szerzidés junius 30-an jar
le, akkor mar nincs tanitas. Kinek fogjak hordani a tejet a tanitas befejezésétdl
junius 30-ig? Mit jelent az I. kategériaju tej? Van-e kimutatas arrol, hogy hany
tejérzékeny gyermek van?

Bartus Laszlé: A szerzodés szerinti 2 dl-es kiszerelés a hiteles. A junius 30-1
hataridé azért szerepel, mert elszamolasi hataridék is vannak. A tejet csak a
tanitasi 1ddig szallitjak. Az I. kategdériaja tej] megnevezés jogszabalyl szoveg. A
tejérzékeny gyermekek szamarol nincs adata.

A bizottsagi tilésen elhangzott, hogy igény lenne masféle tejtermékre is. O ebben
a kérdésben egyeztetni fog a szolgaltatoval, hogy esetenként joghurt, tard rudi,
kakao is lehetne.

Edes Attila: A tej mindsége j6, nincs vele probléma. A szallité részérél volt arra
torekvés, hogy masfajta tejtermék is legyen, de mivel ez a cég szintén
palyazatbél valdsitja meg, az nem teszi lehet6vé a masfajta tejtermék szallitasat.
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Vélemény, észrevétel

Dr. Gajdics Gabor: Amikor elsé alkalommal keriilt a Képviselo-testiilet elé ez a
lehet6ség, akkor is felvetette, hogy esetleg meg lehetne palyaztatni és helyi
beszallitoval megoldani. Utana jart és Ggy tapasztalta, hogy az
onkormanyzatoknal kardinalis dolog volt, hogy kik szallitanak be iskolatejet.
Legtobb helyen talaltak helyi beszallitot, akik palyaztak erre. Itt ez megint
elmaradt, csak az a javaslat, hogy hosszabbitsak meg a szerzddést. Most megint
megbiznak valakit anélkil, hogy tudnak, esetleg nem lenne-e olcsobb szallité.
Amikor megszavaztak, arrol volt sz6, hogy gyorsan kell donteni, mert akkor nem
lesz tej, de keresni fognak egyéb lehetiséget. Az6ta majdnem egy év telt el és
most sincs masik alternativa.

Volek Gyoérgy: Nem biztos, hogy helyi vallalkozok rendelkeznek ilyen kapcitassal.

Bartus Laszlé: Itt nem csak arrdl van sz, hogy az Alapitvany szallitja a tejet,
hanem a teljes adminisztraciot is bonyolitja. A hivatalnak és az intézménynek
sem kell semmi massal foglalkozni. A tamogatast visszaigazol6 hatarozat is
megérkezett, tehat ez a része is rendben van. Csak akkreditacioval rendelkezo6
lehet szallitd, nem tudja, hogy van-e ilyen helyi vallalkoz6. Nem egyszer( dolog
ilyen kis kiszerelésben a tejet eldallitani.

Barna Tiborné: Azt javasolja, hogy most hosszabbitsak meg a szerzddést.
Elképzelhetonek tartja, hogy helyi vallalkozot is talalnanak és akkor legkozelebb
donthetnének masként is.

Gyériné Uj Méria: Nagyon vigyazni kell a tejtermékekkel. Tortént egy halaleset,
melyet éppen a tej nem megfelel6 baktériumtartalma okozott. Csakis a megfeleld
paraméterekkel rendelkezé vallalkozoval szabad szerzodést kotni.

Dr. Halasz Istvan: A moédositas szerint junius 30-an jar le a szerz6dés és 2011.
december 31-ig lehetne felmondani. Ennek igy nincs értelme, ezt a pontot vegyék

ki.

Dr. Gajdics Gabor: A témaban prébalt tajékozodni, a jogszabalyokat is elolvasta.
Nem egyszeri a dolog, mert van egy lebonyolité és van egy szallité is. Amikor
err6l korabban szavaztak, arrél volt sz6, hogy mas lehetdséget is prébaljanak
keresni. Ez nem tértént meg, tovabbra is hianyolja ezt.

Barna Tiborné: Egyetért a konyvvizsgaloval. Ha viszont nem mikodne az, hogy a
tejet helybdl, vagy a kornyékrdl hordjak, elképzelhetG-e az, hogy a szallité pasztoi
lenne? Aki gyartja, az ragaszkodik a sajat szallitdjahoz?

Dr. Becsé Karoly: Moédosité javaslata, hogy az egyuttmikodési szerzédést ne
2011. december 31-ig hosszabbitsak meg, hanem 2011. jinius 30-1g.

Javasolja, hogy adjak meg a lehetGségét annak, hatha talalnak helyil vagy
kozelebbi szallitot. Ez fél éven belul kideriilhet. Ha nem talalnak ilyet, akkor
marad a jelenlegi.
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Bartus Laszl6: Elfogadja a médosité javaslatot.

Sisak Imre szavazasra bocsatja a modositott hatarozati javaslatot.
A Képviseld-testiilet 8 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
22/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

Péaszté Varos Onkormanyzat Képvisels- testiilete egyetért a ,Cool Tej az
Iskolaknak” Alapitvannyal az iskolatej programban torténd egytttmikodés
meghosszabbitasaval, a szallitasi- és egylttm(kodési szerzédés Ujboli
megkotésével.

Felhatalmazza a polgarmestert és a cimzetes f6jegyzét, hogy a 2011. junius 30-ig
érvényes szallitasi és egylttmikodési szerzddések 2011. junius 30- ig sz6ld
meghosszabbitasarol sz6l6 szerzédésmodositasokat irja ala.

FelelGs: szoveg szerint
Hataridg: 2011. februar 28.

XI. NAPIRENDI PONT:

Javaslat letéti szerz6dés meghosszabbitasara.
Eléterjeszt6: Bartus Laszlé osztalyvezetd

Kérdés nem volt.
Vélemény, észrevétel

Dr. Halasz Istvan: Az 5. ponttal van problémaja. Ha elére nem lathat6 vagy el
nem harithat6 okbdl a letéteményes irasbeli felszélitasara barmikor 8 napon
beliil el lehet szallitani. Legyen tigy a megfogalmazas, hogy pl. vis maior esetén
azonnal elszallithato6 és legyen beszamolasi kotelezettsége errdl a
letéteményesnek.

Sisak Imre: Fogalmazzak meg Ggy, hogy ha a letétet, vagy a letéti szerzédésben
szerepld... Ilyen el6fordulhat, mert pl. tavaly sem volt flités a muzeumban és
akkor veszélybe keriilhet a gy(jtemény. Az azonnali elszallithatosaggal egyetért.

Sisak Imre szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A Képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal egyhangtlag elfogadta.



45

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
23/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

Paszté6 Varosi Onkorményzat KépviselS-testiilete megallapitja, hogy a 2004.
december 20-an a Noégrad Megyei Muzeum Szervezettel, a Pasztoi Miuzeummal
megkotott letéti szerzodés elérte céljat. A letéteményes szakszerlien, gondosan
latta el feladatat, melyért koszonetét fejezi ki.

Ennek alapjan tamogatja a Paszt6i Mizeum szerzddés-hosszabbitasra iranyuld
kezdeményezését. Felhatalmazza polgarmesterét, hogy az wUjabb 5 évre szl
letéti szerzodést a korabbi szerzodés tartalmaval megegyezden alairja.

FelelGs: szoveg szerint
Hataridg: 2011. januar 31.

XII. NAPTRENDI PONT:

Javaslat Paszto I1. és I1I. iitem szennyviz-beruhazas hasznalatba adasi
szerzddés felulvizsgalatara
Eléterjeszt6: Sisak Imre polgarmester

Sandor Karoly: Az 1. és 2. sz. mellékletben az 5. sorban van egy olyan
megfogalmazas, hogy alapfeladatainak ellatasahoz. A konyvvizsgal6 javaslatara
ehelyett az keriljon bele, hogy fejlesztéshez, felGjitashoz. Ez az AFA-beli
megitélés szempontjabol fontos.

Elmondja még, hogy szerinte ez az egyilk olyan jelentés tétel, amellyel
koltségvetési megtakaritas érhetd el. Arrél van szd, hogy az onkormanyzat
tulajdonat képez6 szennyvizhalézatot hasznalatba adjuk a Dél-Noégradi Vizmil
Kft.-nek. A hasznalati dijat viszont vissza i1s adja a Vizminek, hogy azt
fejlesztésre, felujitasra forditsa. dJelentds megtakaritast értek el, viszont az
onkormanyzat jelenlegi pénziigyi helyzetében mérlegelni kell ezt a dolgot.

Sisak Imre: Javasolja, hogy halasszak el a dontést a koltségvetés végleges
elfogadasat targyald testilileti tilésre. A hasznalatba adasi szerz6dést most
fogadjak el, a Képviseld-testiilet pedig bizza meg a polgarmestert, hogy folytasson
targyalasokat a hasznalati dij kérdésében.

Kérdés nem volt.

Vélemény, észrevétel nem volt.

Sisak Imre szavazasra bocsatja a modositott hatarozati javaslatot.

A Képviseld-testiilet 8 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.
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PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
24/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

1. Paszté6 Varos Onkorményzat Képvisel§-testillete megismerte és
megtargyalta szennyviz beruhazas II. iiteme hasznalatba adasi szerzddés
modositas feltétel rendszerét.

Megallapitja, hogy az onkormanyzat altal megallapitott
csatornahasznalati dij nem terhelhetd tovabb az amortizacionak megfeleld
hasznalati dijjal. A dijképzés megfelel a jogszabalyi elGirasoknak és a 2011.
évre vonatkozéan 4.000 e Ft + AFA 0sszegl hasznalati dij megfelel a
kornyezo teleptliléseken alkalmazott aranyos hasznalati dijnak, ezaltal a
piaci viszonyoknak.

Fentiekre tekintettel a 2005. augusztus 22-én a szennyviz-beruhazas II.
utem hasznalatba adasara vonatkozo6 szerzédés 6-7-8. pontjat az alabbiak
szerint modositja: (3.sz.melléklet)

,6. A Hasznalé jelen szerz6dés targyat képez6 vagyontargyak
hasznalataért a Hasznalatba adénak évente hasznalati dijat fizet.

Ennek mértékét figyelemmel a dijképzésre vonatkozd jogszabalyra, a
hasonlé nagysagrendd kornyékbeli telepiiléseken alkalmazott hasznalati
dijra, a piaci viszonyokra, a képviselG-testiilet a kovetkezs évi csatornadij
megallapitasaval egyidejlleg hatarozattal allapitja meg.”

7. A hasznalati dij mértéke 2011. évre 4.000 e Ft + AFA

,8. Hasznal6 a hasznalati dijat targyév december 20. napjaig egy 6sszegben
egyenliti ki, utalja at Hasznalatba adénak a hasznalatba addé altal
kiallitott szamla alapjan.”

2. Paszté Véaros Onkorményzat Képvisel§-testiillete megismerte és
megtargyalta szennyviz beruhazas III. iteme hasznalatba adasi szerzddés
modositas feltétel rendszerét.

2006. december 19-én a szennyviz-beruhazas III. ltem hasznalatba
adasara vonatkozd szerzddés 6-7-8. pontjat az alabbiak szerint moédositja:
(4.sz.melléklet)

,6. A Hasznalé jelen szerz6dés targyat képez6 vagyontargyak
hasznalataért a Hasznalatban adénak évente hasznalati dijat fizet.

Ennek mértékét, figyelemmel a dijképzésre vonatkozé jogszabalyra, a
hasonlé nagysagrendd kornyékbeli telepiiléseken alkalmazott hasznalati
dijra, a piaci viszonyokra, a képviselG-testiilet a kovetkezs évi csatornadij
megallapitasaval egyidejlleg hatarozattal allapitja meg.”

7. A hasznalati dij mértéke 2011. évre 1.000 e Ft + AFA.”

,8. Hasznal6 a hasznalati dijat targyév december 20. napjaig egy 6sszegbhen
egyenliti ki, utalja at Hasznalatba adénak a hasznalatba adé altal
kiallitott szamla alapjan.”
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3. A Képvisels-testiilet felkéri polgarmesterét, hogy a Hasznalatba adasi
szerzbdés modositasat a fenti hatarozat szerint a Dél-Négradi Vizmd Kift.-
vel irja ala.

4. A KépviselG-testiilet megbizza polgarmesterét, hogy a 2011. évi hasznalati
dij visszaadasanak mértékér6l — a varos koltségvetési hianyanak
csokkentése érdekében - folytasson targyalast a Dél-Nogradi Vizmi Kft.
ugyvezetd igazgatdjaval.

A targyalas eredményérdl tajékoztassa a KépviselG-testiiletet és az ezzel
kapcsolatos dontést a varos 2011. évi koltségvetésének elfogadasaval
egyidejlleg hozza meg.

XII. NAPTRENDI PONT:

Javaslat konyvvizsgaloi feladatok ellatasara.
El6terjeszt6: Sisak Imre polgarmester

Kérdés nem volt.
Vélemény, észrevétel

Dr. Gajdics Gabor: Javasolja, hogy a hatarozatba konkrét 6sszeggel keriiljon bele
a konyvvizsgalé megbizasi dija.

Sisak Imre: Az I. hatarozatban 80.000 Ft + AFA, a II. hatarozatban pedig 35.000
Ft + AFA 6sszeg fog szerepelni. Mindkét 6sszeg valtozatlan maradt.

Szavazasra bocsatja a I. hatarozati javaslatot.
A Képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal egyhangtlag elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
25/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

Péaszt6 Varos Onkormanyzatdnak Képvisel§-testillete megismerte és
megtargyalta az oOnkormanyzat konyvvizsgalati feladataira vonatkozo
elGterjesztést, és az alabbi hatarozatot hozza:

1. Paszté Varosi Onkorméanyzat Képvisel§-testiilete az Universal Audit Kft.
3014 Salgétarjan Kolesey ut 19. konyvvizsgald céggel, a konyvvizsgalat
elvégzéséért személyében felelGs természetes személy neve GyGriné Tjj
Maria koltségvetési mindsitést konyvvizsgald, konyvvizsgalol szerzodését
meghosszabbitja 2011. janius 1-t61 2015. majus 31-ig.

A megbizasi dij 6sszege a szerzodésben szerepl6 havi 80.000 Ft + AFA.

2. A Képviselo-testiillet felkéri polgarmesterét és a cimzetes fGjegyzét a
szerzddés alairasara.
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Sisak Imre szavazasra bocsatja a II hatarozati javaslatot.
A Képviseld-testiilet 8 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
26/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

Pészté Varosi Onkorméanyzat Képvisel§-testiilete megismerte és megtargyalta a
Pasztol Varosgazdalkodasi Kozhaszni Nonprofit Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
konyvvizsgalodi feladatok ellatasara vonatkozo hatarozati javaslatot és az alabbi
hatarozatot hozza:

1. Paszt6 Varos Onkorményzat Képviselb-testiilete, mint a Pésztéi
Varosgazdalkodasi Kézhaszni Nonprofit Korlatolt FelelGsségl Tarsasag
alapitdja megbizza az Universal Audit Kft-t 3104 Salgétarjan Kolesey ut
19. - a konyvvizsgalat elvégzéséért személyében felel6s természetes
személy neve Gyo6riné Uj Maria koltségvetési mindsitésd konyvvizsgalo - a
konyvvizsgalol feladatok ellatasaval 2011. janius 1. - 2015. majus 31.
kozotti idGtartamra.

A meghizasi dij sszege a szerzédésben szerepls havi 35.000 Ft + AFA.

2. A Pasztél Varosgazdalkodasi Kozhasznt Nonprofit Korlatolt FelelGsségd
Tarsasag ugyvezetdje haladéktalanul tegye meg a konyvvizsgald
megbizasaval kapcsolatos intézkedéseket.

A XIV. napirendi pont targyalasa zart iilésen torténik.
A zart iilésrél kiilon jku. késziil.

XV. NAPIRENDI PONT:

Javaslat Paszt6-Hasznos teriiletén vis maior tamogatasbol megvalosulo
létesitmények lebonyolitol és miiszaki ellenérzési feladatainak ellatasara
beérkezett ajanlatok elbiralasara.

Eléterjeszt6: Sisak Imre polgarmester

Sisak Imre: Négy ajanlat érkezett, a legkedvezdbbet az Utkataszter Bt. adta.
Kérdés

Dr. Halasz Istvan: Az nem jelent gondot, hogy a legolcsébb és legdragabb ajanlat
kozott majdnem 60 %-os eltérés van?

Sisak Imre: Bizik benne, hogy az alacsony ajanlat nem befolyasolja a munka
minGségét.
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Vélemény, észrevétel

Edes Attila: A Pénzigyi és Teleptilésfejlesztési Bizottsag javasolja, hogy az
Utkataszter Bt. ajanlatat fogadja el a Képviselo-testiilet.

Sisak Imre szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.
A KépviselG-testiilet 8 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
28/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

Paszté Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete Paszté — Hasznos teriiletén vis
maior tamogatasbol megvalosuld létesitmények lebonyolitéi és miszaki
ellen6rzési feladatainak ellatasara beérkezett ajanlatok elbiralasara vonatkozoé
javaslatot megtargyalta és az alabbiak szerint hataroz:

A képviseld-testiilet felhatalmazza polgarmesterét, hogy a kivitelezési munkak
lebonyolitasara és muszaki ellen6rzési feladatainak ellatasara a legkedvezdbb
ajanlattevovel, az Utkataszter Bt-vel késse meg a vallalkozasi szerzddést 555.000
Ft brutto vallalasi aron.

Hataridé: 2011. februar 4.
FelelGs: polgarmester

XVI. NAPIRENDI PONT:

Javaslat Paszto telepiilésnév hasznalatanak engedélyezésére.
El6terjeszt6: Sisak Imre polgarmester

Sisak Imre: A Pasztéi Szabadidd SE. fordult ismét kérelemmel a Képviseld-
testiilethez. Az elGterjesztésben leirtak szerint javasolja elfogadasra.

Kérdés nem volt.
Vélemény, észrevétel

Dr. Gajdics Gabor: Oril annak, hogy Paszt6 nevét egyre tobben hasznaljak és a
maga részérol tamogatja. Minden esetben ugyanigy kellene eljarni.

Sisak Imre: Az Ugyrendi Bizottsag a hatarozati javaslat 1. pontjat tAmogatta.

A 2. pontot azért nem, mert ha junius 30-ig érkezik kérelem, ne kelljen megvarni
azt az id6pontot a dontéssel. Tudjak, hogy felilvizsgalat alatt van a Paszt6 név
hasznalata és ennek junius 30. a hatarideje.

A hatarozati javaslat pontjait kiilon bocsatja szavazasra.

Els6ként az 1. pontot.
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A Képviseld-testiilet 8 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
29/2011. /1. 27./ SZAMU HATAROZATA

Pészté Varosi Onkormanyzat Képvisel§-testiilete megismerte és megtargyalta a
Pasztéi Szabadid6é SE Paszto telepiilésnév hasznalataval kapcesolatos kérelmét és
az alabbi hatarozatot hozza:

Pészté Varosi Onkormanyzat Képvisel§-testiilete — tekintettel arra, hogy az
engedélyt egy versenyidGszakra mar megadta — hozzajarul, hogy a Pasztoi
Szabadid6 Sportegyesiilet a ,,Pasztoé Turazodja” cim adomanyozasa soran a Paszto
telepiilésnevet hasznalja.

Felkéri polgarmesterét, hogy az engedély megadasardl a kérelmezdt értesitse.

Hataridg: 8 nap
FelelGs: szoveg szerint

Szavazasra bocsatja a 2. pontot

A Képviselo-testiilet 4 igen szavazattal, 2 nem szavazat és 2 tartézkodas mellett
nem fogadta el.

KOZERDEKU BEJELENTESEK

Sisak Imre: Az o6voda fltésével kapcsolatban roviden a kovetkezdkrsl ad
tajékoztatast. A beruhazas hataridében Dbefejez6dott, a probalizem 1is
hataridében megtortént. Mivel ez tavasszal tortént, a kinti magasabb
hémérséklet miatt nem lehetett érzékelni azt, hogy problémak lesznek-e vagy
sem. A kazannal kapcsolatban a koévetkez6 probléma merilt fel. Amikor a
pelletet leszallitottak és elkezdték a flitést az Oszi id6szakban, akkor feltorlédott
a pellet. A kazangyarté azt mondta, hogy nem megfelel6 minGségd a pellet. Azt
kérték téle, hogy az altala megfelelonek tartott flitGanyagot szallitson le. fIgy
tint, hogy a kazan a megfeleld teljesitményt nyudjtja. A hidegebb iddszakban
viszont mar nem tudta a megfelel6 homérsékletet biztositani. Ezutan a
Polgarmesteri Hivatal illetékes munkatarsai megkeresték a kivitelezét, a tervezd
céget, a gyartét, hogy a problémét orvosoljak. Ot alkalommal volt taldlkozé6, de a
problémat mindenki masképp magyarazta. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
ezt targyaldsos uton nem lehet rendezni, ezért az Ugyvédi Iroda 4ltal
felszolitottak a kivitelezd céget, mutassak be azokat a dokumentumokat, melyek
bizonyitjak, hogy a két kazan egyenként 105 kW teljesitményre képes. Ezt a
megfelelGségi tantsitvanyt a kazan gyartdja nem tudta rendelkezésre bocsatani.
Amikor az 6vodaban észlelték, hogy hidegebb van, olajradiatorokkal rasegitettek
a fltésre.

o) ugy tudta, hogy ismeretlen bejelentd tett bejelentést az ANTSZ-hez, Palosi dr
igy tajékoztatta. Az ANTSZ kiment az O6vodaba és megallapitottak, hogy
nincsenek hémérsékleti problémak. A kivitelezG felé pedig jelezte az
onkormaéanyzat, hogy biztositsak a két kazannal a megfelel6 hGmérsékletet.
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Kovacs Istvan lehet, hogy a pellet szovetség elndke, de amikor bele akartak iratni
a jegyzOkonyvbe, hogy a kazanok nem megfeleld teljesitményt nyujtanak,
egyszerlien nem engedte sem az 6voda vezetdjének, sem Sipos Istvannak. A
kazan gyartdja a targyalasokon egyetlen alkalommal sem vett részt.

A kivitelez6t felszolitottak, hogy a flitést biztositsa, most éppen azon dolgoznak.
A TIGAZ-hoz mér benyujtottak az igényt, hogy egy cirko-gejzir késziiléket
allithassanak be.

Egyébként kiprobaltak a kazanokat lengyel langborséval is, de nem szénnel
kivannak fliteni. Azzal sem sikerilt a megfelel6 h6mérsékletet elérni.

Az 6nkormanyzat jogos 1gényét birdsagi uton fogja érvényesiteni.

Dr. Gajdics Gabor: Domsodi Gabor blogjan van egy levél, melyet Toth Attila
ugyvezeto irt. Felolvassa a levelet.

Sisak Imre: A levélben foglaltakkal kapcsolatban az alabbiakat mondja.

Ez az ember egyetlen alkalommal sem vett részt az egyeztetéseken. Ha
tisztességesen meg akarja védeni a cégét, csupan azt a gépkonyvet kellene
rendelkezésre bocsatania, amely igazolja, hogy a kazanok teljesitménye valéban
105 kw. A cég a mail napig semmit nem juttatott el errél. Mar az atadaskor is
javasoltak, hogy be kellene szerezni a pellet mellé lengyel langborsét is, mert
nem biztos, hogy tudjak biztositani a megfelel6 hémérsékletet. Felszolitottak,
hogy hozzanak olyan fltdanyagot, mellyel biztosithaté a megfelel6 hdmérséklet.
A mai napig nem hoztak sem a szakvéleményeket, sem a flitGanyagot.

A tervezd egyébként a g6dollél Szent Istvan Egyetem megujuld energiaforrasok
tanszéke munkatarsa, aki ezzel foglalkozik.

Sipos Istvan: Az U adagolé beszerelésével kapcsolatban elmondja, hogy nem
akadalyoztak meg azt, hanem feltételekhez kototték. Ahhoz, hogy tovabbra is
vallaljak ugyantgy a garanciat. Amikor a jegyzdkonyvbe ezt be akarta iratni,
nem engedték. Raadasul az volt benne, hogy a fentiekkel teljes mértékben
egyetértek. A jegyzOkonyvbdl nem is adtak. A hivatalba nem is telefonaltak,
hanem az 6vodaba széltak, hogy jonnének szerelni. Az intézményvezets jelzett a
hivatal felé.

Dr. Halasz Istvan: Hisz Polgarmester urnak, csak ezeket a dolgokat mar régen le
kellett volna irni, hogy az emberek téjékozédjanak réla. Igy mindenki csak
talalgatni tud. Maskor, ha lesz ilyen helyszini egyeztetés, a hivatal munkatarsai
vigyenek videokamerat, fényképezigépet, utana nincs min vitatkozni.

Sisak Imre: Az intézményvezet6 Osszehivta a sziil6i munkakozosséget és az
alkalmazotti kozosséget is, akik ugyanezt a tajékoztatast megkaptak. A varosi tv-
ben is megjelentetett egy kozleményt. Videokamerat valéban nem vittek, de a
hivatal részérdl tobben is jelen voltak és az 6 egybehangzd véleményuk elég
bizonyitékot jelent.

Dr. Gajdics Géabor: Kramer Laszl6 sokszor elmondta ezzel kapcsolatban a
véleményét, hogy alaposabban nézzenek utana, milyen kazanok lesznek beépitve.
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Akkor 1s igazat adott neki. A kazanok miszaki paramétereinek bizonyitékait
akkor kellett volna kérnie a Comfort Plusz Kft-nek, miel6tt megrendelik.

Sisak Imre: A Comfort Plusz tisztességes kivitelezést végzett, nem azzal van a
probléma. Mégis Gket szélitottdk fel az Ugyvédi Irodan keresztiil, hogy szerezze
be a szlikséges dokumentumokat. Kozolték velik, hogy az onkormanyzat
semmiféle plusz koltséget nem all. Itt nincs semmiféle 6sszejatszas, akkor lenne,
ha nem tették volna meg az 6sszes lehetséges jogi 1épést.

Robotka Rébert: A Zo6ld Pont ciml Gjsagban volt egy cikk, melyben leirtak, hogy
ezekkel a tipusa kazanokkal mindentitt probléma volt, ahol belizemelték.

Dr. Halasz Istvan: A francia gimnazium elé letettek egy mobil we-t. Szerencsés
lenne athelyezni valahova.

A kis Dézsa bejaratanal az aszfalt nagyon Ossze van torve, balesetveszélyes.
Helyre kellene allitani minél elébb.

Van-e valami informacié a matraszdlési iskolardl? Most lehet6ség van Uja a
kisiskolak inditasara, esetleg nem gondoltak-e meg, hogy visszamennének?

Sisak Imre: A probléma az, hogy még az egyeztetésre sem jottek el. Sem a bokri
polgarmester, sem a matraszo6lési. Az inkasszalas el6tt a pasztélr onkormanyzat
részére felhatalmazo levelet kellene adniuk. Ez elképzelhetetlen. A jogi
szabalyozas teljességgel lehetetlen. Orszaggytllési képvisel6i szinten meg kell
mozgatni ezt a dolgot.

Dr. Haldsz Istvan: A Muzslai domboldal felé van egy ateresz, nem lehet
kozlekedni, mert elmosta a csapadék.

Sisak Imre: A Kozutkezel§d Kht. felé kell jelezni, hogy kiszedjék. A Kozutkezeld
Kht. azt meg akarta sziintetni mar tavaly is.

Edes Attila: Matrakeresztesen az Ovad dton probléma van a kozvilagitassal.
Robotka urtél kérdezi, hogy mi tortént a takaritogép beszerzésével kapcsolatban,
mivel a FeliigyelG Bizottsag megtargyalta és egyetértettek a beszerzéssel.

Robotka Rébert: Még targyalnak a céggel és hamarosan beterjeszti a Képviseld-
testiilet elé.

GOmbiczné Kany6 Beatrix: A fogadddérakon érkezett lakossagi bejelentésekrol
készitett egy listat, ezt at fogja adni az illetékeseknek.

Barna Tiborné: A homoki teriileten laké emberek keresték meg azzal, hogy a
honap egy napjan a Varosgazdalkodasi Kft. tarthatna-e fogadénapot valahol a
varoskozpontban, hogy ne kellene olyan messzire lemennitk.

Sisadk Imre: Havonta van két-harom testiileti ulés. Ezek nyilvanosak, a
kozérdekl problémakat itt lehet jelezni.
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Barna Tiborné: A Margit utca-Garodonyi utca-Liget utca talalkozasanal egy
szakaszon nincs jarda. A gyalogosoknak legalabb valami savot kellene
kialakitani. A Feny6 utca egy szakaszan sincs jarda, az ott lakok ezt tobb
cikluson at jelezték.

Volek Gyo6rgy: A Stromfeld udvar és zoldséges kozott van egy atjard, ami esos
1id6ben nagyon saros. Kézuzalékkal le kellene szorni.

A Kossuth utcanal a kastéllyal szemben a tilsé oldalon nincs jarda, de még
kijelélt gyalogatkelé hely sem. Nagy ott a forgalom és valamilyen megoldast
kellene talalni.

Dr. Gajdics Gabor: A Rossman el6tt a zebranal megall a viz, kertilgetni kell, ha at
akarnak menni.

Sisak Imre: Jelezték a problémat a Nograd Megyei Kozutkezeld Nonprofit Kht.
felé. A FG utcan tobb helyen is megall a viz.

A Képvuiselo-testiilet iilése 17.00 6rakor kézmeghallgatassal folytatodik.

KOZMEGHALLGATAS

Sisak Imre: Koszonti az ilésteremben megjelenteket. Megallapitja, hogy a
KépviselG-testiilet megvalasztott 9 tagjabdl 8 {6 jelen van.

Elmondja, hogy az SZMSZ 42. § /1/ bekezdése alapjan az 6nkormanyzat évente
legalabb egy alkalommal kézmeghallgatast tart. A kozmeghallgatas alkalmaval
az allampolgarok kozérdekd Dbejelentéseket, kozérdekd észrevételeket,
javaslatokat tehetnek a KépviselG-testilet felé és kérdéseket tehetnek f6l.

Mielétt a kozmeghallgatdsra sor keriilne, az SZMSZ és az Otv. alapjan
tajékoztatja a jelenlévoket, hogy a Képviseld-testiilet a mai napon megtargyalta
az onkormanyzat 2011. évi koltségvetésének I. fordulés anyagat. A Képviseld-
testiilet még az elmult év decemberében foglalkozott a koltségvetési koncepcioval.
A végleges koltségvetést 2011. februar 15-ig kell elfogadnia a Képviseld-
testiilletnek. Mit tapasztalhatunk a koltségvetés 6sszeallitasa kapcsan?
Mindannyian azt tapasztalhatjuk a médiakban megjelend hiradasokbdl, hogy a
gazdasagi valsag igen nagy problémakat okoz nem csak hazankban, hanem
vilagszerte. A valsag hatasai nem kerilik el az orszag koltségvetését sem.
Amikor a Parlament dontott a 2011. évi koltségvetésrol, azt az alapelvet
hangoztatta a Kormany, hogy az allamhaztartas hianya nem haladhatja meg a 3
%-ot, mert Magyarorszag ezt az Eurdpai Unids iranyelvet koteles betartani. Nos.
emiatt tobb fajdalmas dontést is kellett hozniuk, tébbek kozott, hogy az
onkormanyzatok a 2011. évi allami koltségvetésnek nem lettek nyertesei. Az
onkormanyzatok finanszirozasa évrdl-évre csokken, ez harom év adatait tekintve
a kovetkezlképpen néz ki: 2007-ben 317 milli6 Ft-tal csokkentették a Margit
Koérhaz finanszirozasat, ugyanebben az évben az énkormanyzat alapfeladatainak
finanszirozasatol 98 milli6 Ft-ot vontak el. A 2010-es év hasonlé képet mutatott.
2009-r61 2010-re a normativ allami tamogatas 120 milli6 Ft-tal csékkent. A
kozoktatastol tavaly 45 millid Ft-ot meghalad6é Osszeget vontak el. A valsag
hatasara a kis- és kozépvallalkozasok, de a Paszton m{kods nagyobb gazdasagi
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egységek is csokkend helyi adét fizettek be. Az eredetileg tervezett Osszeghez
képest — 339 millié Ft - a ténylegesen befolyt 6sszeg 326 millé Ft volt.

A 2011. év koltségvetésének tervezésénél figyelemmel voltak mindazon pénziigyi
folyamatokra, melyek befolyasolhatjak az onkormanyzat pénzigyi lehetGségeit.
Els6ként emliti az allami koltségvetésbdl addédé hatasokat, ez a normativ
tamogatas és a személyi jovedelemadod kiegészités. Azt tapasztalhattak minden
évben, hogy az allami koltségvetés elfogadasat kovetéen a koltségvetési koncepcid
hatarozati javaslatainak attekintését kovetGen mindig pozitiv iranyu valtozas
kovetkezik be, tehat az 6nkormanyzatok tébb allami forrast kapnak. A 2011. év
ettol 1s kiilonbozik az elmult évektol, mert az tapasztalhattak, hogy az SZJA
kiegészités az altalunk szamitott 6sszeghez képest tobb, mint 10 milli6 Ft-tal
csokken. Az emberek szocialis helyzete is jelent6en romlott az elmult id6szakban,
ezért az onkorméanyzat arra szamitott, hogy a szocialis és gyermekvédelmi
célokra szant 0sszeg novekszik, nem pedig csokkend tendenciat mutat. Nos ez az
Osszeg 1s tobb, mint 8 millié Ft-tal csokkent az elmult évihez képest. Az 6vodatol
és iskolatol a 2011-es évre 14 milli6 Ft-os elvonasra keriilt sor. A tényleges
normativ tamogatas tobb, mint 33 milli6 Ft-tal lesz kevesebb 2011-ben, mint az
el6z6 évi volt. Ami még rendkivil jelentés mértékben érinti az
onkormanyzatokat, az az Ut a munkéhoz program 2010. december 31-el torténd
megsziinése. A programban résztvevé emberek alkalmazasahoz 95 %-os
tamogatast kaptak az onkormanyzatok. Ez kb. 200 milli6 Ft-ot tett ki és 233
embert foglalkoztattak. Részt vettek az Osszes intézmény és a varosfenntartas
munkajaban is. Az oOnkormanyzatok részére a korabbi 152 milliard Ft-tal
szemben 42 milliard Ft maradt az allami koltségvetésben. Raadasul ezen 6sszeg
85 %-a a négy oras foglalkoztatas céljait szolgalja. Az elmult évben rendelkezésre
allasi tamogatasban részesiiltek az emberek, most Un. bérp6tlé tamogatast
kapnak. A tamogatas Osszege nem valtozott, maradt havi 28.500 Ft. 2012-ben
csak az részesulhet bérpotld juttatasban, aki legalabb 30 napot foglalkoztatva
van. A 4 6ras foglalkoztatas éves szinten Paszté részére kb. 90 {6 foglalkoztatasat
teszi lehetévé az elsé félévben. Ezt kovetGen kéthavonta kell ennek az
allomanynak cserélédnie. Osszességében az elmult évi 230-270 f6hoz képest 6-8
oras foglalkoztatasban mindossze 30 embert tudunk foglalkoztatni. Ez rendkiviil
komoly érvagas az Onkormanyzat és intézményel szamara, hiszen a korabbi
onkormanyzati forraselvonas azzal volt valamennyire poétolhaté, hogy az
intézmények a kozfoglalkoztatas keretében alkalmaztak jonéhany embert.
Vannak szocialis jellegl feladatok, igy pl. az ingyenes étkeztetés az oktatasi
intézményekben és az 6vodakban. Ez szintén jelent6s onkormanyzati kiadast
keletkeztet, hiszen a parlament dontésének megfeleléen az évodaban és az iskola
8 évfolyaman is megfelel( feltételek mellett ingyenes étkeztetésben részesithet6k
a gyermekek, illetve 50 %-os téritési dijat kell, hogy fizessenek. Ez 6sszességében
az iskolanal 25 milli6 700 eFt-os kiadast, az 6vodanal pedig 3 millié6 970 eFt
nagysagrendl forraskiesést jelent. Erre az onkorméanyzat és az intézmények
semmilyen tamogatast nem kapnak, ez a normativaban benne van. Raadasul az
intézmények a 25 %-os AFA-t nem tudjak visszaigényelni az étkeztetés utan.

Az onkormanyzat mas telepiilései 6nkormanyzatokkal kézos feladatokat hajt
végre egyrészt a kozoktatas teriiletén és a szocialis és gyermekvédelmi feladatok
ellatasa tekintetében. Minden tokéletesen mikodne, ha az allam ezt a feladat
ellatast maximalisan finansziroznia. A helyzet azonban nem ez. Az 6voda
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mukodtetéséhez pl. az allam 59 %-os forrast biztosit és az Onkormanyzatnak
kellene hozzatennie a hianyzé 41 %-ot. Az altalanos iskolanal szintén 40 %-os
onkormanyzati tamogatas sziikségeltetik. Sajnos, azok az 6nkormanyzatok, akik
a tarsulasban részt vesznek, igen csekély fizetési hajlanddésagot mutatnak. Az
onkormanyzatnak és a Tobbcélu Kistérségi Tarsulasnak tébb, mint 25 millié Ft-
tal tartoznak a kistérségi onkormanyzatok. Ez rontja a feladat ellatast és
likviditasi problémakat is okoz. Arrdl is szdélni kell, hogy az elmult évben és
azel6tt az onkormanyzat sok Eurépai Unids projektet megvaldsitott, illetve
annak megvaldsitasat kezdte meg. Kiemeli a varoskoézponti rehabilitaciét, a
jarébeteg szakellatassal oOsszefliggésben az 1) rendelSintézet megépitését, a
Korhaz faapritékos kazannal torténé fltéskorszerlsitését, egészségligyl gép-
muszer beszerzést és a Hunyadi utca megépitését. Szintén meg kell emliteni az
intézményekben futé unidés projekteket, igy az Altaldnos Iskoldban jelenleg két
Eurépai Unidés projekt fut tébb, mint 16 milliés tamogatassal. Eppen a mai
testileti tlésen dontottek az iskolaban megvaldésuld projektrdl, mely interaktiv
tablak és informatikai eszk6zok korszertsitését jelenti, tobb, mint 30 millié Ft-os
uniés tamogatassal. A Teleki Laszlé Varosi Konyvtar és Miivel6dési Kézpontban
jelenleg harom projekt fut. A kényvtarban egyet mar teljes egészében lezartak,
illetve egynek a lezarasa most folyik. A konyvtarban kilonboz6 fejlesztési célokra
kozel 20 milli6 Ft-os tamogatast nyertek el a Tudasdepé Express palyazaton, a
Mivelodési Hazban pedig 37 millié6 Ft-os unidés tamogatast nyertek a ,Miv.haz
korei” palyazaton. Vannak mar lezarult projektek, mint pl. a Kérhazban az aktiv
korhazi ellatast kivaltd jardbeteg szakellatas fejlesztését célzdé program, mely
tobb, mint 770 milli6 Ft-os tamogatassal megvaldsulé 860 milli6 Ft-os projekt
volt. A varosrehabilitaciés projekt 2011. jalius 1-jén zarul. Ez 705 milli6 Ft-os
uniés tamogatast nyert el. A teljes bekeriilési 6sszege az onrésszel egytitt 908
milli6 323.332 Ft. Ebben 0sszesen 32 projektelem valésul meg. Az
onkormanyzatnak és a konzorciumi partnereknek tébb, mint 200 millié6 Ft-os
onrészt kellett ehhez biztositani. A Beliigyminisztériumtol tegnap érkezett meg
egy levél, melyben tajékoztatnak arroél, hogy 26 milli6 Ft-os tamogatast nyert az
onkormanyzat az FEurépai Uniés Onerét Csokkent§ Alapra benyujtott
palyazattal.

A hazai forrastamogatasa palyazatok kisebb oOnkormanyzati fejlesztések
megvalodsitasat tették lehet6vé a korabbi években. Sajnos sem tavaly, sem az idén
nem kerilt ilyen palyazat kiirasra.

Ami az onkormanyzatok pénziigyi helyzetét illeti, mindenki azt tapasztalhatja,
hogy az 6nkormanyzatok az egész orszagban nagyon nehéz helyzetben vannak.
Mibdl 1s lehet erre kovetkeztetni? Volt olyan év az elmult iddszakban, hogy az
allami koltségvetésben az ONHIKI tdmogatédsra 5 millidrd Ft allt rendelkezésre,
ez a 2011. évi koltségvetésben 31 milliard 137 millié Ft. A kormanyzat maga is
azzal szamol, hogy sokkal tobb lesz a bajba jutott onkorméanyzatok szama az
1dén. A Képviselo-testiillet azt a dontést hozta, hogy a hianyt rendkivili
mértékben csokkenteni kell. Finanszirozhaté szintre kell hozni. Ez ugyanolyan
kemény intézkedéseket kovetel meg Paszton, mint az allami koltségvetés
elfogadasa kapcsan.

Ennyivel szerette volna tajékoztatni a jelenlévGket és ezek utan kozérdekd
bejelentések, javaslatok megtételére keril sor.
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T6kés Tamas: A Pasztér Hirlapban szerette volna, ha megjelenik kozérdekid
irasa, amelyet arvizvédelemmel kapcsolatban irt Pasztordl. Az irasat elkiildte e-
mailben Szabé Péter korabbi fészerkesztének. O azt valaszolta, hogy a kovetkezo
Paszt6i Hirlapot nem 6 fogja szerkeszteni, ezért adja at a Polgarmesteri Hivatal
titkarsagan. 2010. november 23-an atvételi elismervénnyel  atvetette a
titkarnével és kérte, hogy adja at a illetékesnek. A Pasztéi Hirlap december
szamaban nem jelent meg, allitolag helyhiany miatt. Viszont a polgarmesterrdl
megjelent 7 db fotd, amire a pasztoiak tébbsége mar nem kivancsi, mivel a 2010.
oktdber 3-1 6nkormanyzati valasztasokon Domsodi Gabor polgarmester jel6lt tobb
szavazatot kapott Paszton és Hasznoson, mint Sisak Imre. 2010. december 29-én
a Polgarmesteri Hivatalbdl irasaz visszakiildték indokolas nélkil, hogy miért
nem jelenhetett meg, nem indokoltak. Meddig lesz a Polgarmester privilégiuma a
Pasztoi Hirlap, ahol csak 6 és a kegyeltjeinek az irasai jelenhetnek meg?

Az irasat elkiildte Orban Viktor miniszterelnék urnak, a Koztarsasagi Elnok
Urnak és I11és Zoltan allamtitkar drnak is. Valaszt kapott mindenkit6l. A valasz
elolvashaté a pasztéi FIDESZ-es blogon. Kérdezi, hogy miért nem kapott valaszt
Paszt6 varos énkormanyzatatol?

A Polgarmester Ur 1998-ban MSZP tamogatassal lett polgarmester, de ezt
tagadva a kapcsolata megromlott az MSZP-vel. Jelenleg a FIDESZ van
hatalmon, eddig a Polgarmester Ur is nagyon kormanyparti szimpatizans volt,
mégsem kapott egyetlen Fidesz-es oOnkormanyzati képviseld sem egy
bizottsagban sem poziciét. Mi az oka ennek? Pasztét azzal bilinteti, hogy a
polgarmester rossz kapcsolatot apol minden parttal? Jé lenne, ha el6rehozott
1d6kozi valasztasok lennének Paszton és akkor megoldddna ez a probléma.

Matraverebélyben a KépviselG-testiilet példamutatdé magatartast tanuasitott, hogy
50 %-ban lemondtak a fizetéstikrdl, illetve tiszteletdijukrél, pedig nincs
koltségvetési hiany sem. Paszton 1 milliard Ft a koltségvetési hiany.

A polgarmester 490 eFt fizetést és 150 eFt koltségtéritést vesz fol, illetve mas
Feliigyel6 Bizottsagi tiszteletdijakkal egytitt 1,2 millié Ft-ot.

A képviseldk tiszteletdija 78.500 Ft, a bizottsagi elndk, aki egyben képviselo is,
104 700 Ft-ot vesz fol. A kiils6s bizottsagi tagok tiszteletdija 28.000 Ft. Noégrad
megyében kimagasléan magas tiszteletdijak ezek ilyen gazdasagi helyzetben.
Onmérsékletre lenne sziikség és a tiszteletdijakat kozcélra felajanlani, vagy
legalabb 50 %-ban lemondani rdla, ahogyan ezt Matraverebélyben a képviselGk
tették.

Kérdése, hogy a képvisel6k hajlandbéak lennének-e a tiszteletdijuk egy részérol
lemondani, illetve Polgarmester uGr hajland6é lenne-e err6l a nagy 0Osszegrol
lemondani? O ugy értékeli, hogy minimalis teljesitmény és maximalis fizetés és
tiszteletdijak. Ilyen gazdasagi helyzetben ilyen pénzeket felvenni szerinte
arcatlansag.

Atadja irasban is és kéri a kizmeghallgatdas jegyzékinyvéhez csatolni az imént
elmondottakat.
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Sisak Imre: A KépviselG-testilet tilésérdl és a kozmeghallgatasrodl is hangfelvétel
és jegyzokonyv is készill, ezért sziikségtelen volt ezt becsatolni, de természetesen
az iras a jegyzokonyv mellékletét fogja képezni.

Az alabbiakban valaszol T6kés Tamasnak. A legutolsé észrevételére nincs mit
valaszolni, az T6kés Tamas mindgsitése. Hogy ki, milyen teljesitményt mutatott
fol, az az allampolgarok jézan itél6 képességéra van bizva. Egyébként nem jol
tudja T6kés Tamas, mert a havi brutté jovedelme 521.000 Ft, a koltségtéritése
pedig havi 139.000 Ft. A vagyonnyilatkozata teljesen nyilvanos és minden évben
kozzéteszi. Ha ezt ismeri, ezt a kérdést nem 1is kellett volna feltennie. Paszto
varos polgarmesterének 2002-t6l ugyanennyi a javadalmazasa. A Polgarmesterek
jogallasarol szolé torvény és mas jogszabalyok a polgarmester szamara itt,
Paszton ezt a javadalmazast irtak eld, a KépviselG-testiilet pedig ezt az 6sszeget
fogadta el. Tehat ez nem arcatlansag, hanem az Orszaggyilés altal meghozott
torvény szerint a Képviseld-testiilet altal megallapitott javadalmazasa.

Ha Tdkés ur egy kicsit is nyitott szemmel jar Paszton, lemérheti, hogy milyen a
polgarmester és milyen a KépviselG-testiilet teljesitménye. 1998. 6ta Paszton,
Hasznoson és Matrakeresztesen szamtalan fejlesztés valésult meg.

Megjegyzi, hogy egy polgarmesternek kotetlen a munkaideje, de nem 4 és 6
6raban, hanem tizen 6rakban kifejezve. Az elmult 12 évben 330 nap szabadsaga
halmozdédott f6l. Ezt a szabadsagot nem vette ki, hanem a varos érdekében, a
varos épitésére, szépitésére forditotta. 1998-ban fliggetlen polgarmester
jeloltként lett megvalasztva. Egyetlen part tamogatta, a Magyar Demokrata
Néppart. Az, hogy kivel, milyen viszonyban van a polgarmester, az megint csak
T6kés Tamés megitélése. Ugy gondolja, hogy fiiggetlen polgdrmesterként nincs
rosszabb viszonyban a kormanypartok képviseléivel, mint barmely mas
allampolgar Pasztéon. 2010. oktober 3-an a valasztasok befejezédtek, a polgarok
dontottek, és Ugy dontottek, hogy immar negyedik alkalommal megtisztelik
bizalmukkal. Ijgy cselekszik, hogy ennek a bizalomnak megfeleljen, mint
ahogyan ezt az elmult iddszakban is tette.

A cikkével kapcsolatban elmondja, hogy az hozza nem jutott el. Ha Szabd
Péterhez juttatta el, az nem a megfelel6 hely volt, mivel 2010. oktéber 3-t6l 6 mar
nem a Pasztéi Hirlap felel6s szerkesztGje. EztGton tajékoztatja a jelenléviket és a
lakossagot, hogy a KépviselG-testiilet mai ilésén a Diohéj Kft-t bizta meg 2011.
februar 1-1 hatallyal a Pasztoi Hirlap szerkesztésével és kiadasaval. A Di6héj Kft.
vezetOje Faragd Zoltan ur, aki jelenleg is itt tartézkodik az tilésteremben.
Forduljanak hozza bizalommal. Ijgy gondolja, hogy minden iras, mely a
sajtotorvénynek megfelel, megjelentethetd lesz a Pasztol Hirlapban.

A Képviselo-testiilet tiszteletdijat szintén 2002-ben allapitotta meg az akkori
Képviselo-testiilet. Minden Képviselonek a sajat belatasara van bizva, hogy
milyen nagysagrendd tiszteletdijat vesz f6l, vagy mond le arrdl.

Do6mso6di Gabor: Reméli, hogy Farago Ur, mint a Pasztéi Hirlap 1) foszerkesztdje,
egy olyan keresztmetszetet ad err6l a koézmeghallgatasrol, ami mindenki
megelégedésére fog szolgalni. Sok sikert kivin a munkajahoz, mert nagy sziikség
van a nyilvanossagra és a fluggetlen Ujsagirasra Paszton. Ezt majd tapasztalni
fogja. Ha megkérdezné az egybegytllteket, hogy Polgarmester ur 37 perces
beszédébol mire emlékeznek, akkor nagy bajban lennének. Egyet mindenki ki
tudna emelni, az is aki nem figyelt nagyon, hogy Paszt6 nagy bajban van. Hiszen
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a koltségvetés hianya — és Polgarmester Ur nem javitotta ki T6kés Tamast, aki
azt mondta, hogy 1 millidrd kozeli — a testiilet1 Gilésen arrél folyt a vita, hogy 600
milli6 kozeli legyen-e a hiany, vagy sikeril lenyomni 500 milliora. Amiért baj
van a fejekben, és ez nem a Tamas hibaja, hogy nem tudja, hogy milyen
szamadatok vannak: egy varosnak kétfajta hianya van. Az egyik hiany az, amit
minden évben maga el6tt gorget és finansziroznia kell. Ez az a hiany, amit a
tavalyi évben felvett a varos és az idei évben egy bizonyos héonapban vissza kell
fizetni és amennyivel kevesebb a bevétele, mint a kiadasa, az ehhez a szamhoz
hozzaaddédik, tehat igy jon ki ez a hiany, ami az elsé forduléban ha jél tudja, 590
milli6 koril volt. Erre volt egy ukaz, hogy 500 milli6 ala le kell nyomni. Aki
egyébként meg akarja érteni azokat az elGterjesztéseket, melyeket a
képviseloknek kikiildenek, nagy bajban van. Nagyon sok hiba, nagyon sok
pontatlan fogalmazas van ebben. A mai testiileti Gilésen Halasz képviseld fel is
hivta erre a figyelmet, de a varos konyvvizsgaldja rendet tett. Azt mondtak, hogy
2-4 %-ban kell a kéltségvetési intézményeknek a miikodésiiket meghatarozni. Ez
azt jelenti, hogy 4 %-kal minden koltségvetési intézménynek le kell faragnia a
koltségvetését. De akkor miért irunk 2-4-et? Ezzel csak arra akar célozni, hogy
Paszton nem allnak a kulonb6z6 részlegek a helyzet magaslatan. Tesz majd fel
kérdéseket és arra kér valaszokat is.

Azon tilmenden, hogy nagy a baj az orszagban és Paszton is, még egy adatot
biztosan meg tudtak jegyezni, hogy mennyi lesz idén ONHIKI-re. Ez 31 millidrd
Ft lesz. Polgarmester ar elmondta, hogy volt olyan év, amikor csak 5 milliard Ft
volt. Az azért régen volt. Megkérdezné, hogy az elmult 10 évben mi volt az a
legnagyobb 6sszeg, melyet Paszt6 ONHIKI tamogatasként kapott? O 60 milli6 Ft-
ra emlékszik. A legutols6 alkalommal 10 milliét kapott. A baj itt van, mert az
ONHIKI egy mutatészam, amit adnak és kiilé6nbozé kritériumok vannak, amiért
adjak. Ha egy varos jol gazdalkodik és mégis minusza van, akkor kap. Ha nem,
akkor nem kap. Mikor nem kap egy véaros pl. ONHIKI-t? Akkor, hogyha nem
olyan racionalisan, hatékonyan gazdalkodik, mint ahogy kellene. Az hogy Paszto
nem kap ONHIKI-t, ez nem csak azért van, mert a mocskos kommunisték és a
mocskos FIDESZ-esek nyomnak minket, hanem azért, mert olyan a szerkezet,
olyanok a varos mutatészamai, hogy ennek nem felelnek meg. Fajdalom, de fél
attol, hogy ebb6l a 31 milliard Ft-bol sem fog olyan Gsszeg idejutni, mert
nincsenek struktara valtasok, nincsenek reformok a varosban, melyek
kihtznanak minket a bajbdél. Azért mondja ezt, mert ha megnézik a varos
adéssagallomanyat, évrél-évre nétt. Semmilyen kedvezd tendencia nem volt.
Amiért Tamas keveri a szamokat, az az, hogy van egy 1 milliardot meghaladd
adossag 1s. Ez szerepel a 2009. évi zarszamadasban is. Ez a 2019-ig lejaro
adossagok szama. Ha sikeril 500 millié koré beloni a varos hianyat, akkor ez az
1 milliard 116 millié 1 milliard 300 milliéra megy fel 2019-ig. Egy kézgazdasznak
— és 0 az — mindig azt a kérdést kell feltenni, amikor egy addssagot vizsgal, hogy
tortént-e ennek az adéssagnak a keletkezésével olyan momentum, ami ennek a
torlesztését lehet6vé teszi majd. Nem vettiink rajta teherautét, de nem is
mulattuk el a kocsmaban, hanem feléltik. Van szép fOutcank, van
rendelGintézetliink, sok mindeniink, van, de nincs olyan mogottes tartalom az
eladbésodas mogott, amit6l a varos vonzereje, vagy munkahelyteremts képessége
néne. Ez borzaszté nagy probléma és sem az elmult években, sem a j6vore nézve
nem lat biztaté tendenciat. Az a baj, hogy Polgarmester Gr nem érti a lényeget,
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nem értil, hogyan lehet egy varost vonzéva tenni. Ezért nem is fognak kijonni a
slamasztikabol Ma Sisak Imre — Miinchausen baré moédjara — igéretet tett a
testiileti ilésen, hogy ki fogja emelni a varost a bajbél. Csak az a baj, hogy
Minchausen egy hazudozé volt. Nem 6t kellene példaként allitani maga elé.
Vannak a magyar torténelemben jobb példaképek is. Tehat mibdl lehetne pénz?

Csokkenteni kell a koltségeket. Az a nagyon nagy baj, hogy a mai testiileti tilésen
hétszer kért szot és hatszor leszavaztak. A FIDESZ-es frakcid, akiknek
semmilyen poziciéjuk nincs a varos vezetésében és ez nagyon szomorud, adtak
volna sz6t. Egyetlen alkalommal kapott szét, amikor Ildiké személyesen
megszoélitotta, mert azt hitte, hogy nem fényképezhet a testiileti lilésen. Az
SZMSZ szerint azonban fényképezhet. Pedig olyan javaslata lett volna, amivel
meg lehetett volna sporolni 2-3 milli6 Ft-ot a jové évre. Ez pedig a Pasztoéi
Hirlappal kapcsolatos torténet. Oriill annak, hogy ezt a Faragé Zoltan fogja
csinalni, mert pénzért fogja, viszont 6 ingyen megcsinalta volna. Ot annyira
vonzza ez a feladat, hogy Polgarmester trral és ezzel a testiilettel nap mint nap
riportot készithessen, beszélgethessen és feltegye kérdéseit, hogy ezt akar ingyen
is vallalna. De ugy latszik, ez Polgarmester Urnak nem kell, ezért tlizzel-vassal
megakadalyozta, hogy a palyazat kozelébe kertiljon. Mir6l van sz6? Pasztonak
nem kellene palyazatot kiirnia a Pasztér Hirlapra, de mégis kiirtak, hogy
megtalaljak a hatékony megoldast. Allati nagy csavarok vannak a dologban,
figyelni kell. Meégis kiirtak, de azt Ggy irtdk ki, hogy az egy ember, az itt
jelenlévé ember kaphassa meg. Egyébként az érdekes dolog, hogy az el6z6 Gjsagot
mar ingyen, tarsadalmi munkaban csinalta. El az ember a gyanuperrel, hogy
mar kaphatott valami igéretet. De ezzel csak akkor él, ha rosszindulatii mocsok,
mint 6, de ezt az utat ne kovessék. Legyenek naivak és bizzanak abban, hogy ez
csak olyan buzgdsag volt, mint az 6 részér6l az, hogy ingyen csinalna a lapot.
Kiirtak egy palyazatot és ebben csak néhany paraméter nem szerepelt. Az nem
szerepelt, hogy hany Ujsagot kell kiadni egy évben, hany oldalas az Ujsag, nem
szerepelt, hogy milyen papiron kell kiadni, szines, vagy fekete-fehér lesz-e.
Barmelyik paraméter, amelyik jellemz6 egy Ujsagra, egyik sem szerepelt benne.
Annyi szerepelt a palyazati kiirasban, hogy ki kell adni és 1 milli6 200 ezer Ft
van ra egy évben, a tobbit hirdetésbol kell beszerezni. Es igy van erre egy
vallalkoz6. Megfogalmazta észrevételeit és kérte a testiiletet, vonja vissza a
palyazatot, mert ilyen feltételek mellett senki nem palyazik, akinek nem igrték
oda a lapot. és nem mondtak azt, hogy ,,)0l fogsz Te jarni.” Ezzel a ol fogsz Te
jarni-,val jar rosszul a varos. Elmondja, hogy milyen paraméterekkel nyerte az
Ujsagir6 a lapot. 12 alkalommal kell megjelennie, ki kell nyomtatnia, meg kell
szerkesztenie, fotdst, tordel6t kell alkalmazni és utana postara kell adni. 4000
példanyrdl van szd, ez havi 100 ezerbdl nagyon szlikésen jon ki, szerinte ki sem
jon. De nincs baj, mert a hirdetés az 6vé. 12 oldalnak kell lennie a tartalomnak,
16 oldal terjedelemben, 4 oldalt eladhat. Itt van az a dolog, ami szerinte még
torvénytelen is — ennek utana fog nézni -, hogy ugy ad ki egy varos egy sajat
kezelésben 1év6 lapot valakinek, hogy nincs meghatarozva, mennyibe keril egy
hirdetési oldal. Ez nagyon nagy probléma, mert pl.. ha egy hirdetési oldalt el
lehetne adni 2 milli6 Ft-ért, és ott van 8 hirdetési oldal, akkor olyan extra
profitot termel a lap kiaddja, amire nem jogosult. Az a baj, hogy itt masrdl van
sz6. Nem arrél van szo, hogy nagyon dragan lehet eladni, itt arrél van szo6, hogy a
Paszto1 Hirlap hirdetéseit szinte alig lehet eladni. El lehet adni Robotka Urnak, a
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Vizmd igazgatdjanak, az EGLO-nak és el lehet adni azoknak, akikre raszoélnak
telefonon, hogy legyetek mar olyan jé fejek és tamogassatok ezt a lapot. Nekik
lehet eladni. Abban a pillanatban, hogyha a Polgarmester Gr utalja a szerkeszté
urat, akkor egyetlen hirdetés sem lenne. Ha pl. ¢ lenne a szerkeszt6, egy db
hirdetés sem lenne az ujsagban. Robotka dr sem hirdetne, Horvath ur sem
hirdetne és senki nem hirdetne. Domsoédi pedig fizethetné sajat zsebbdl a
nyomdakoltséget. Ez nem vicces, ez szomoru. Ha a polgarmester Ur szeretné 6t és
azt mondanda, hirdessetek Domsodinél, akkor tudna valami pénzt realizalni.
Mondhatnak azt, hogy mi ezzel a baj? Nagyon hosszii a torténet, de minden
Pasztorol szol. Behelyettesitheté a versenytargyalasokkal, a tenderekkel és a
pétmunkakkal is. Ugyanez a triikkozés folyik, de errél majd késGbb.

Sisak Jozsef elbzetes jelzés nélkiil kéri Domsodi Gabort, fejezze be mondanddjat,
ha problémadja van, vigye jogi utra. Mds is szeretne hozzaszolni.

Sisak Imre: Jelzi, hogy a 10 perc hozzaszélasi 1d6, mely az SZMSZ-ben egy
hozzasz6l6 szamara egy alkalommal biztositott, az lejart. Kéri Domsodi Gabort,
hogy most fejezze be és utan természetesen ismét jelentkezhet hozzaszolasra.

Domsédi  Gabor: Ezt nem olvasta az SZMSZ-ben, de szeretné befejezni
hozzaszolasat.

Sisak Imre: Az SZMSZ-hez mindenkinek tartania kell magat. A polgarmesternek
ugyanugy, mint ahogyan a kézmeghallgatason résztvevoknek.

Domsédi  Géabor: Volt mar koézmeghallgatason, ez eddig nem merult fel.
Tudomasul veszi, befejezi a mondatot.

Gondolatat befejezve elmondja, azért baj ez, mert az Gjsagir6 innent6l kezdve
kiszolgaltatott. Nem irhat a Vizmirdl, mert a Vizmd finanszirozza, nem irhat a
magas vizarr6l, pedig Paszté egyik f6 probléméaja. Nem irhat a magas
szemétszallitasi dijrol, mert nem hirdet benne a Varosgazdalkodas. Nem irhat
arrol, hogy nincs csiszasmentesités, az el6z6ek miatt. Ha a varos ezt a pénzt a
koltségvetésben rogzitené, akkor az Ujsagiré nem lenne kiszolgaltatva sem a
polgarmesternek, sem az intézmények vezetdinek. Ezért antidemokratikus, ezért
sajtotorvény ellenes, ezért szabadsag ellenes, ezért tisztességtelen ez a megoldas.
Ezt szerette volna elmondani a mai testileti ilésen, de hatszor nem kapott szot a
tisztelt pedagoégusoktdl. Kovetkez6 hozzaszolasaban folytatja olyan dologgal,
mely szintén anomalia.

Sisak Imre: fIgy gondolja, személyét illetGen olyan mindsitéseket alkalmazott
Domsodi Gabor, amelyre egyrészt valaszolni kell, masrészt olyan dolgokat
allitott, melyeknek nincs meg a valdsagalapja. Nagyon roéviden és azért, hogy
még Domsodi Ur is meg tudja jegyezni, szeretné felhivni figyelmét a
konyvvizsgal6 véleményére. Nagyon pontosan fogalmaz, azt mondja, hogy a varos
onhibajan kivil keriilt ebbe a helyzetbe, amelyben jelen pillanatban van. A
jelenlévSknek pedig csak azt szeretné elmondani, és csupan néhany matematikai
alapmuvelet elvégzésére van sziikség, hogy lassak, mibdl alakult igy a helyzet.
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Koéztudomasu, hogy a Kéorhaztol 2007-ben 317 millié Ft-ot vontak el, ugyanabban
az évben 98 milli6 Ft-tal csokkentették az onkormanyzat normativ allami
tamogatasat. 2006-ban 45 millié Ft SZJA kiegészitést vontak el a varostél azért,
mert tobblet addbevétele keletkezett. Az elmult évvel bezardlag, amikor ez az
Osszeg a tobblet addbevételek miatt jelentGs mértékben emelkedett, kézel 40
milli6 Ft-ot vontak el a varos koltségvetésébol. Emlitette, hogy az elmult évben
az onkormanyzati alapfeladatok finanszirozasara 120 milli6 868 eFt-tal kapott
kevesebbet a varos. Ebben az évben pedig most csak a kozmunka program nélkiil
33 milli6 Ft-ot meghalad6 6sszeget. Az Ut a munkahoz program keretében 233
fének az alkalmazasa szlint meg, melyhez 200 milli6 Ft tamogatast kapott az
onkormanyzat. Ha ezeket a szamokat osszeadjak, megallapithatjak, hogyha ezek
az elvonasok nem torténtek volna meg, Pasztoénak egyetlen forint hianya sem
lenne. A hitellel kapcsolatban elmondja — és ezt Domsdédi Gabor is nagyon jol
tudja — hogy a hianyban benne szerepel a szennyvizberuhazasok LTP-s
hozzajarulasa, amiért az 6nkormanyzatnak készfizetd kezességet kell vallalni.

Ez az 6sszeg nem kevesebb, mint 393.991 eFt. Ezt 2012-ben és 2014-ben kell
megfizetnie a varosnak. Arra is felhivja a figyelmet, hogy az elmult években
Paszt6, Hasznos és Matrakeresztes fejlesztésére 9 milliard 17 millié Ft-ot — nem
teljesen pontos szamadat — forditottak. Ehhez az 6nkormanyzatnak 10-36 %
kozottl onrészt kellett hozzatennie. Ma Magyarorszagon sok telepiilés és nem Kkis
varosok, nem mondhatjak el magukrol, hogy pl. 100 %-ban csatornazott a varos
és a jelenlegl helyzetben ilyen projektre palyazni nem lehetne.

Ugy gondolja, hogy az Eszak- magyarorszagi régioban, ahol 31 varos palyazott a
varosrehabilitacidra és abbdl 12 varos nyert, koztik Paszt6 is, azok, akik nem
nyertek, szivesen kiegyeznének azzal a oOnrész vallalassal, melyet Pasztonak
kellett e tekintetben vallalnia. E projekt megvalésitasara a varos 103 millié Ft
hitelt vett f6l. Melyik varos nem tette volna meg ugyanezt, amikor 32 projekt
elemet megvaldsitva Paszté arculata jelent6s mértékben megvaltozik és ilyen
palyazati lehetdség az elkovetkezendd idészakban nem lesz. Ki az, aki nem
vallalt volna készfizetd kezességet a sajat Varosgazdalkodasi Kft-je helyett azért
a 39 milli6 Ft-os hitelért, amit a Kft. a piac megvaldsitasaért vett fol. Melyik
onkormanyzat nem tette volna hozza a masik 30 milli6 Ft-ot, hogy az énrész
rendelkezésre alljon? A pasztdéiaknak tobb tiz éves igénye teljesiilt ezaltal, csak
éppen errdl egyesek nemes egyszeriiséggel elfeledkeznek. Ijgy gondolja, hogy a
mingsitgetések helyett megfelel6 modon kell szemlélni az elmult évek varosépitd
tevékenységét, az ahhoz felvett hiteleket, és 0Ossze kell vetni, hogy ami
megvaldsult a varosban, aranyban all-e a befektetésekkel.

Ami pedig a Paszt6i Hirlapot illeti, a Pasztéi Hirlap felelGs szerkesztdi és kiaddi
posztjara ugyanaz a palyazat jelent meg, mint négy évvel ezelGtt, vagy az azt
megel6z6 négy évben. Akkor is volt olyan ember, aki felvallalta ezt a
felelGsségteljes beosztast, négy évvel ezelbtt is volt és most is volt. Nem kisebb
személyiség, mint a Noégrad Megyei Hirlap volt felels szerkesztGje, aki elég
komoly konyvkiadd, bizonyara tébben olvastak kiadvanyait. Sok minden
elhangzott az el6z6 i1dGszakban és bizik abban, hogy a Diéhéj Kft. megfeleld
varospolitikai tajékozatot fog megjelentetni minden hénapban és a Képviseld-
testilet azért tamogatta, mert ebben bizik. A Varosgazdakodasi Kft, a Vizmdi,
stb. nem azért tamogatja a Pasztéi Hirlapot, mert erre barki utasitotta volna
Gket, ezt a feltételezést visszautasitja. Vagy éppenséggel azért, mert
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antidemokratikus moédon szerkesztik a Pasztéi Hirlapot, hanem azért, mert
hirdetnek a Pasztoi Hirlapban. De egyébként, ha Domsodi Gabor ingyen szeretett
volna vallalkozni a Pasztéi Hirlap szerkesztésére, miért nem nyudjtotta be
palyazatat és miért nem irta le, hogy nem tart igényt arra az 1 milli6 200 ezer Ft-
os, nyomdakéltséget finanszirozd Osszegre, amely a lap 12 havi megjelenését
biztositja. Ami pedig a kozbeszerzési eljarasokat illeti, azt pedig végképp
visszautasitja, mert Domsodi Gabor ezzel azt a latszatot kelti, hogy a Képviseld-
testilet nem tisztességes és torvényes intézkedéseket és dontéseket hoz. Azt
gondolja, hogy miutan a kézbeszerzés nyilvanos, fol sem meriilhet ez a kérdés.

Marké Matyas: A Polgarmester Ur koézmeghallgatasra hivta az embereket.
Személyesen meghivta Domsodit?

Sisak Imre: Személyesen senkit sem hivott meg, mindenkit hivott erre a
koézmeghallgatasra.

Mark6 Matyas: Amennyiben nincs Démsédinek Paszton lakasa és nincs csaladja
Paszton, akkor neki itt semmi keresnivaldja nincs, felszolitja, hogy tavozzon és
ne rontsa itt a levegot.

Démsodi Gabor: Koszoni a kedves marasztalast és oriil annak, hogy nem csak
Sisak ur ilyen baratsagos a személye irant. Az SZMSZ-ben nincs benne, hogy
csak pasztoi bejelentett lakosok vehetnek részt a kozmeghallgatason. Ezért ez a
megjegyzés igen baratsagtalan. Egyébként jelzi, hogy 1/20 rész tulajdona van a
Vallalkozok Klubjaban és egy lakast bérel Paszton.

Dr. Gajdics Géabor: Bar nem az § tiszte lenne, de ismerteti az SZMSZ-bdl a
lakossagi forumra vonatkozo6 szabalyozast.

A 42. § /4/ bekezdése szerint: ,A koézmeghallgatas soran az allampolgarok
alkalmanként legfeljebb 10 perc idétartamban szélalhatnak fel. Err6l el6zetesen
a polgarmester adjon tajékoztatast a kozmeghallgatas résztveviinek.”

Ez a tajékoztatas valéban elmaradt az elején. Azért van igy megfogalmazva, hogy
mindenkinek biztositsanak lehetGséget a hozzaszolasra, akar tébb alkalommal is.

Ez a célja a dolognak, nem pedig az, hogy valakibe belefojtsak a szot.

Tékést Tamas: Illés Zoltan allamtitkar urtél kapott levelet, aki a kovetkezbket
irta: ,Zaportarozd épitésére lehetéség van az EMOP-2010. 3.2.1. F palyazat
keretén beliil.” Erdeklédik, hogy az 6nkormanyzatnal folynak-e mar az el6készité
munkak, ugyanis Matraszentistvan onkormanyzata elérehaladott stadiumban
van, a vizjogi engedélyezés folyik, 5 hektar teriileten fognak zaportarozoé épiteni.

Kérdése, hogy a zaportarozo épitésére késziil-e a palyazat?

Masik kérdése: A Polgarmesteri Hivatal épililetének felgjitasa elkésziilt, szép
munkat végeztek a kivitelez6k. A pasztéi vallalkozok azonban nem kaptak
munkat a kivitelezés soran. Erdeklédik, hogy miért nem?
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A kémény felujitasara mar nem jutott pénz? A homlokzat nagyon szép lett, de
nem j6l mutat a régi, kormos kémény. Kevés raforditassal, megfelel6 kisméretl
téglaval, vagy egyszerd drivit vakolattal fel lehetne Gjitani. Lesz-e vallalkoz6 még
a kémény felujitasara, illetve ugy gondolja, az elkésziilt munkakba még belefért
volna a kémény helyreallitasa is.

Sisak Imre: Ezen utdbbi kérdésére Tokés Tamasnak nem tud valaszolni, viszont
a kozérdekd kérdések tekintetében 30 nap a valaszadasi hatarid6. Irasban fogja
erre a valaszt megkapni.

A zaportarozoval kapcsolatban 6rommel allapitotta meg, hogy a polgarmesteren
és a Képviselo-testiileten kivil tobben is vannak, akik ezzel a kérdéssel
foglalkoznak.

A matrakeresztesi katasztrofa 2005. aprilis 18-an kovetkezett be. 2005. aprilis
21-én, amikor az akkori beligyminiszter Matrakeresztesen jart, mint a varos
polgarmestere, els6 alkalommal akkor kezdeményezte zaportarozok megépitését
a Csérgd és Kovicses patakon. Ezt koveten a Nm-i Teriiletfejlesztési Ugynokség,
mely a karok felmérését végezte, az altala készitett végleges anyagot, melyet az
akkori kormany kormanybiztosa készitett - gy zart, hogy a Matraban
Matrakereszts folott 2 db zaportarozé felépitésére lenne sziikség. Bekertilési
koltségiik 150-200 millié Ft. Akkor még orszaggytlési képviseld volt, és napirend
el6tti hozzaszolasokban, azonnali kérdésekben, interpellaci6kban folyamatosan
napirenden tartotta és felvetette ennek a problémanak a kezelését. Sajnos e
tekintetben semmi nem tortént. Matrakeresztes Matraszentimrével hataros
kozigazgatasilag. A polgarmesterrel és a jegyzovel tobb alkalommal is folytatott
targyalast, mégpedig azért, mert 6k is szeretnének zaportarozot épitani. A baj
csak az, hogy nincs pénz. Szintén gond, hogy mind a Csérgd, mind a Kovicses
patakon Nograd megye kozigazgatasi hataran kivil lehetne megépiteni a
zaportarozot. Az a terilet viszont kiemelt természetvédelmi terilet, illetve
Natura 2000-es teriilet is és vannak olyan részei, amelyek rezervatumnak
mindsilnek. 99 évig semmiféle beavatkozast nem engedélyeznek azon a
teriileten. Egyetlen fat sem lehet eltakaritani. Erre elGszor tavaly volt példa,
amikor kb. 100 m-es szakaszon beszakadt a Csorgd patak volgyében fastdl egy
jelent6s matrakeresztesi teriilet. Matraszentimre onkormanyzataval Paszto
kozosen fordult a Beliigyminisztériumhoz, a Katasztrofavédelmi
Féigazgatosaghoz és Illés Zoltan vizigyi allamtitkar urhoz, hogy jeloljék azt a
teriiletet, hogy akar Heves megyei, akar Nograd megyei teriileten arviz tarozok
megépitésére keriilhetne sor és amely nem Natura 2000-es védett terilet.
Allamtitkar Gr még nem valaszolt erre a levélre, mivel kozbejott a voros iszap
katasztrofa és mas sulyos helyzetek, mint pl. a belviz. Nyilvan ezek elvonjak a
figyelmet. Akkor lehet egy zaportarozé tervezését elkezdeni, ha megvan az a
kornyezetvédelmi és vizligyi szaktarca altal kijelolt teriilet, ahova meg lehet
épiteni a zaportarozokat. Tébbszor folytatott targyalast Becs6 Zsolt urral az RFT
elnokével, orszaggytlési képviselovel és az biztos, hogy arra a palyazatra, mely
most fog megjelenni mar nem tud palyazni az onkormanyzat, mivel 2011.
marciusaban kellene benyujtani. Viszont Paszté késziil egy masik palyazat
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benyujtasara, mely legalabb ekkora jelentoségl. Ez a Kovicses patak védelmét
biztositana és 100 millié Ft vissza nem téritend6 tamogatast lehet elnyerni.

Domsédi Gabor: Polgarmester ar feltette azt a kérdést, ki az, aki nem vette volna
fel a fejlesztési hiteleket ezekhez a projektekhez. Megnyugtatasul kozli, hogy 6 is
felvette volna a hitelt. Ebben nincs koztiik vita. Azt azonban a Polgarmester ar
pontositasara el kell mondani, hogy ennek viszont az is a kévetkezménye, hogy
az ONHIKI elbiralasa soran rosszabb megitélés ald esik a varos. A masik, amit
Polgarmester Ur mondott, hogy a tiszteletdij nem valtozott évek oéta, az is
tudnivald, hogy a maximumon vannak. Ezt be lehetett volna alacsonyabbra 16ni,
amikor néhany évvel ezelGtt megallapitottak. Amikor 6 polgarmester volt, a
minimumot vette fol, itt pedig a maximumot veszik fol. Azért ez egy Kkis
kilonbség. Ezzel egyébként nagyon vigyaz, mert legutébb, amikor a
Polgarmester tur zsebében vajkalt, akkor eljatszotta annak a jogat, hogy
kérdéseket tehessen fel a testiileti tiléseken. Az tortént, hogy Halasz képviseld
megkérdezte Polgarmester urtél, hogy a Vizmilinél miért nem mondanak le a
Feltigyel6 Bizottsagi tagok a tiszteletdijukrol. Az ¢ szamitasa szerint ez évi 7,4
millié Ft lenne. Erre Polgarmester ur elfelejtett valaszolni és ¢ kiillon kérdésként
1smét feltette. A testiilet tagjainal ezzel kihtzta a gyufat. Ezért buntetésb6l nem
kérdezhet tobbet. Most kihasznalja az utolsé lehetoséget, amikor kérdezhet.

Polgarmester Gr azt mondta a hirlapos palyazatnal, hogy évek 6ta ez a gyakorlat.
Attol, hogy ez a gyakorlat, az még nem j6. Ha valaki egy hibat ismétel
folyamatosan, az azt jelenti, hogy nem tanul a hibajabdl. A sajté esetében azért
nagy baj az, ha nincsenek rogzitve a szabalyok, mert az Gjsagirét blokkolni lehet.
Ez a szerencsétlen ember még nem tudja, hogy milyen blokkokba fog titk6zni, a
képviseld tarsak mar tudjak. Hiszen Gajdics képvisel6nek fizetnie kellett azért
50 eFt-ot, hogy a cikke megjelenjen, holott az gyerekekrdl szélt. A Polgarmester
ur elmondta a testiileti tilésen, hogy fizetett hirdetésként adott fel egy irast az
egyik szamba és errdl meg is van a szamlaja és ezt barmikor bemutatja. Ez azért
orom szamara, mert amikor Ot évvel ezel6tt kérte, hogy mutassa be a
hazfeltjitasrol a szamlat, amit ugyanaz a vallalkoz6 készitett, aki a kiillonbo6zd
munkakon dolgozott, és ezt nem tette meg. Az is j6 lenne, ha azt bemutatna.

Sisak Imre: Az SZMSZ rendelkezik arrdl is, hogy milyen targykoérben lehet
hozzaszolni.

Sisak Jozsef: Olyan emberek mennek el az ilyen vadaskodasok miatt, akikhez
kérdést szeretett volna intézni. Kéri Polgarmester urat, szdlitsa fel Gket, hogy
maradjanak itt.

Sisak Imre: Megkéri Sisak Jozsefet, fogja vissza magat.

Domsodi Gabornak mondja, hogy az elmult évben és azel6tt is a blogjan a
csaladjaval és a lakasfelgjitasaval 1is tobb alkalommal foglalkozott.
Messzemendkig visszautasitja, hogy ezekben a dolgokban a ,nem zorég a
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haraszt” elvet kovesse. Domsodi trnak egyébként az § lakasfeljitasi szamlaihoz
semmi koze nincs. Mivel tisztességes és becsliletes ember, ami munkat
elvégeztet, azt tisztességesen ki is fizeti. Azért tesz igy, mert térvénytiszteld
allampolgar.

Domsédi Gabor: Akkor bizonyara van szamlaja. Legyen szives bemutatni és
akkor megnyugszanak.

Sisdk Imre: Nem tartozik elszamolassal Domsodi rnak.

Domsédi Gabor: O csak kérte, de ha nem, akkor nem. 0 barmilyen szamlat
bemutat a hazardl, ha ugy gondoljak.

Sisak Imre: Figyelmezteti, hogy az SZMSZ szerint hallgattassék meg a masik fél
1s.

Domsédi Gabor: Nem koézben szolt, hanem megvarta, amig Polgarmester ur
elmondja a mondanddjat. Megint a Polgarmester Ur hibaja, hogy tullépte a 10
percet, mert elfelejtette ismertetni azt, amit ismertetnie kellett volna. Egyetlen
kérdést tesz fel még. A Kérhaz most jo helyzetben van, de régebben a lakossagtol
kért pénzt. Visszafizetik-e ezt most a lakossagnak? Az egész varos rossz
helyzetben van, a Varosgazdalkodds emeli a szemétszallitasi dijat. On
tisztességesnek tartja-e, hogy amikor 233 embert kell elbocsatani, akkor hirtelen
két embernek lesz 4lldsa, egy elég furcsa szerzddéssel az On vejének a Kérhazban
és szerzodés, palyazat nélkiil a lanyanak a Varosgazdalkodasi Kft-nél. Egy ilyen
helyzetben, amikor a lakossag bajban van, ez becsiiletes dolog-e? Apodsa volt az
egyetlen aki a varosban az épitkezésen dolgozott, a felesége intézménynél van.
Ezt tisztességes dolognak tartja-e?

Sisak Imre: Ugy gondolja, Domsodi Gabor nem tesz mast, mint amit a médiaban
tanult. Megvan a véleménye bizonyos miisorokrol, nem nagyon szereti a
kecskéket, de ahogy elnézte, Domsodi Gabor sem. Azt sem nagyon szereti, ha
valaki nem ember moédjara viselkedik. Az elmult idészakban, akkor, amikor
Domsodi Gabor nagy kedvet kapott a pasztél polgarmesteri cim elnyeréséhez —
nem akkor, amikor Sisak Imréhez nap mint nap jart be tanacsokért és a Nograd
Megyei Regionalis Fejlesztési Tanacson keresztiill a bokri faluhaz épitéséhez
egyedil Sisak Imre emelte f6l a hangjat, mert mas RFT tag Holloké szamara
szerette volna a tobb, mint 8 milli6 Ft-os 6sszeget elvinni. Ezt csak azért mondja
el, hogy a kettdjiik viszonyaban éreztesse a hozzaallast. Mert ugyan Domso6di
Gabor mar akkor sem szerette 6t annyira, de ez nem zavarta abban, hogy Bokor
részére mas Nograd megyei tanacstaggal ellentétben felalljon és azt mondja,
hogy a Pasztér Tobbcélu Kistérségi Tarsulas ugy dontoétt, hogy 6 képviselje
azoknak a palyazatoknak a tamogatasat, melyeket a Tanacs itt jovahagyott.
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Képviselte is ezt az allaspontot és az RFT tobb, mint 8 milli6 Ft-os tamogatast
juttatott Bokornak. Domsodi Gabor bizonyara emlékszik arra is, hogy amikor a
Faluhaznak a 35 milli6 Ft-os tamogatasahoz kellett volna néhany szavazat és
Onén kiviil Sisdk Imre és Reviczki Léaszlé voltak azok, akik Bokornak ezt a
tamogatast szavazatukkal biztositottak. Nem nagyon kell ezeket folemlegetni,
viszont Domsodi Gabor kovetkezetesen az 6 csaladjanak mindennapjait
vizsgalgatja. Azt szeretné, ha a Sisak csalad kiesne a latokorébol. Szerinte
Domsodi Gabornak van egy nagyon rendes csaladja, azokkal kellene tobbet
foglalkoznia.

A lakdsfeldjitdsi szamlajat firtatja Doémsédi Ur, de az természetesen
rendelkezésre all. Azt gondolja viszont, semmiféle kotelezettsége nincs, hogy
azzal Domsodi Gabor felé elszamoljon. Ki az a Domsodi Gabor, miféle ala-
folérendeltségi  viszonyban vannak, hogy ilyeneket kérjen t6le? Van egy
feljebbvaldja, ott odafont, akinek majd el kell szamolnia.

Itt van a Kérhdz igazgaté helyettese, dr. Muhari Géza Ur. Nem akarja magat
megvédeni, de kéri, tajékoztassa a jelenlévGket, hogy Endrész Attila, az 6 veje,
hogyan t6lti be azt az allashelyet, amelyet most betolt.

Dr. Muhari Géza: Nem nagyon értette, hogy miért is kellene visszaadni a
Koérhaznak a lakossagi adakozasbdl szarmazé pénzt. Az az adomany nagyon jo
1d6ében, nagyon jokor jott. Kozel 10 milli6 Ft volt. Itt jegyzi meg, hogy
ugyanabban az évben, 2007-ben a Koérhaz dolgozéi énként lemondtak havonta
brutté 200 eFt bérrél. Ez is 10 millié Ft. Ugy gondolja, a dolgozok hozzajarulasa
aranyban van a lakossag hozzajarulasaval. Egy koérhaznak, mint
kozintézménynek, nincs joga visszaadni a befizetett pénzt, gy kell miikédnie,
hogy a lakossag teljes bizalmat élvezze. A minGséget fokozatosan javitani kell. A
masik dologban azért is érintett személyesen, mert 6 a f6noke Endrész Attilanak.

Korabban ismerte meg, mert dolgoztak egyiitt. J6 munkaerdnek tartja. Nem volt
lehetdség korabban, bar volt lires statusza az intézménynek, és ¢ szorgalmazta,
hogy szlikség van egy olyan szakemberre, aki ért a médiahoz, kommunikaciohoz,
lehet6leg kontrollinghoz és szamitastechnikahoz is. Egyrészt nem volt pénziigyi
lehet6ség korabban, 2010-ben jutottak el oda, hogy azt mondta a kérhaz vezetdje,
hogy lassanak hozza ehhez a fejlesztéshez. Mivel megépilt az Gj rendelGintézet,
Uj beteghivo rendszerrel, szlikség lett egy olyan munkatarsra, aki ehhez a média
kommunikéaciéhoz ért. Ezért kommunikaciés munkatarsat hirdettek meg. Nem
kimondottan csak egy szamitogéphez értét. Ijgy gondolja, a palyazat korrekt volt,
ot palyazoé volt. A masik négy palyazobdl egy volt igazabdl értékelhets és Endrész
Attila megfelelt a palyazatnak.

Do6ms6di Gabor: Megkoszoni a valaszt. Ezért tartja fontosnak a parbeszédet.

Sisak Imre: Figyelmezteti Domsodi Gabort, hogy nem kért szot.
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D6émsodi Gabor: Neki valaszoltak, szeretne reagalni erre.

Sisak Imre: El6szor 6 mondja el véleményét, majd utana Domsdédi Gabor is
elmondhat;ja.

Ijgy gondolja, a jelenlév6k meggy6zddhettek arrdl, hogy Domsodi Gabort milyen
célok vezérlik. Sem neki, sem a vejének nincs semmiféle takargatni valéja. Azért,
mert valaki Sisak Imre veje, még nincs B listan, mint annak idején a nagyapja,
aki kuldknak volt minéGsitve. A veje megszerezte mindazokat az ismereteket,
melyek egy adott allashely betoltéséhez alkalmasak. A Koérhaz egy nyilt
palyazatot irt ki. Domsodi Gabor pedig vegye tudomasul egyszer s mindenkorra,
hogy azért, mert valaki Sisak Imre hozzatartozodja, nem kell semmlfele hatranyt
elszenvednie. Oriilne annak, ha mindazt, amit Démsédi Ur elmondott a
valasztasi kampanya soran, végre kamatoztatna is. Egyetlen alkalommal sem
fordult a testiilethez semmiféle épkézlab otlettel, a személyeskedésen tul semmi
mashoz nem ért.

Démsodi Gabor: O forditva emlékszik, hogy ki kit6l kért segitséget. Sisak Imre
kért téle segitséget, hogy ne kelljen a Friderikusz show-ba mennie, amikor
feljelentést tett a voros csillag miatt. Beszélje le errdl a Friderikuszt, mert éppen
akkor volt kihuzva a foga. Arra is emlékszik, amikor Sisak Imre megkérdezte,
hogyan lehetne a Paszt6 Expot potolni. Azt mondta, hogy a F6 utcan lehetne egy
vigadalmat csinalni, ami Paszt6 Plaza lett. Arra azt mondta Sisak Imre, hogy a
F6 utcat nem lehet lezarni. Mivel Sisak Imre mindig mindenkinek a véleményére
azt mondja, hogy ezt nem lehet, az emberek elvesztik a kedviiket, hogy hozza
menjenek. Ezért nem megy 6 sem és mas sem.

Igazgaté trnak mondja, hogy azért j6 beszélgetni és kérdéseket feltenni és azokra
valaszolni, mert a félreértéseket igy lehet elkeriilni. Volt benne egy rossz érzés —
és ez nem csak benne volt -, mert attdl tartott, hogy ezt a palyazatot pont Sisak
Imre vejére irtak ki. Most megtudhattak hogy igy van, mert pont & kellett a
kérhaznak, mert neki van kommunikaciés és informatikus végzettsége. Ezt
1igazgatd helyettes ur elmondta. Igazgatd helyettes Ur ismerte a Polgarmester
vejét, pont 6 kellett neki, pont 6ra irtak ki a palyazatot. O is csak azt mondta,
hogy ez a palyazat egy emberre lett kiirva. Most megtudtak, hogy nem azért,
mert a polgarmester veje, hanem azért, mert egy kivalé szakember. Mit mondjon
erre? Oriil a lelke.

Sisak Imre: Domsodi Gabor mondanddjaban két 6romteli tény van. Végre valami
pozitivat is mondott és elismerte, hogy a varos rehabilitacidhoz és a most
folyamatban 1év6 fejlesztésekhez a hitelt ugyanugy felvette volna.

Ijgy gondolja, akkor tokéletes az 6sszhang. 31 énkormanyzatbél 12 nyert, ebbdl
négy Noégrad megyei. Ketté még hozza sem kezdett a megvaldsitashoz, Paszté
pedig 2011. jalius 1-jén befejezi a fejlesztést. Nagyon sajnalja, hogy Becsé
képvisel6 ur még nem mondta el, amit a Képvisel6-testiilet ilésén elmondott,
hogy az 6 megitélése szerint Paszt6 varos onkormanyzatanak munkatarsai és a
projektmenedzsment profi munkat végzett a varos rehabilitaci6 és a szakrendeld
épitése kapcsan is.
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Elmondja, hogy van két olyan Noégrad megyei onkormanyzat is, ahol ugyan
megépitették a jarobeteg szakrendeldt, csak belizemelni nem tudjak, mert nincs
szerzodésiik az OEP-pel. A szomszédos onkormanyzat éppen most vett f6l 300
milli6 Ft hitelt, hogy finanszirozni tudja.

Nem akar szamokkal adés maradni, ezért megkérdezi Sandor Karolyt, milyen
0sszegl volt a legnagyobb ONHIKI tamogatas, amit Paszté kapott.

Sandor Karoly: 35 milli6 Ft.

Sisak Imre: Megkéri Domsodi Gabort, hogy ez a folyamatos ,,sisakozas” szlinjon
mar meg. Friderikusszal kapcsolatban elmondja, hogy amikor a matrakeresztesi
természeti katasztrofa volt, és Friderikusz Sandor segitséget igért az éppen
akkoriban sugarzott csutortokonkénti mdisoraban, jelezte neki, hogy volt
uzlettarsa és kollégaja itt van és biztosan nagyon szivesen segitene. Friderikusz
Sandor azt mondta, hogy neki megvannak a sajat munkatarsai és nem tart
igényt masok munkajara.

T6kés Tamas: Elkészilt a Hunyadi ut. A F6 at-Hunyadi at-Szentlélek ut egy
veszélyes csomoépont. A F6 Gt 82. sz. alatt 1évé haz homlokzatatél a F6 Gt nem
belathat6. Célszerd lenne ott korforgalmat kialakitani, amig nem torténik
nagyobb baleset. Ne varjak meg, amig halalos baleset torténik, mint korabban a
Csillag térnél.

Sisak Imre: Ez egy nagyon j6 javaslat Tékés Tamastol. A Csillag téri korforgalom
kiépitésére 11 évet kellett varni, és kozel 70 millié Ft-bdl valésult meg.

A Hunyadi utca onkormanyzat altal megpalyazott beruhazas volt. A feltétel az
volt, hogy csak oOnkorméanyzati beltertuleti utra lehetett palyazni, allami
tulajdonnal nem keveredhetett. Mivel a F6 utca allami tulajdon, igy a palyazatot
nem lehetett kombinalni.

A kérdést egyébként napirenden tartja az 6nkormanyzat, csakigy, mint a 21-es
fékozlekedési it négynyomusitasat, a Pasztot elkerils utat. A Rendezési Tervben
egyébként a Hunyadi utnal korforgalom kiépitése szerepel. Ha lesz megfeleld
palyazat és a lakok részérdl is tamogatast élvez, akkor foglalkoznak vele.

Barna Tiborné: Oriil annak, hogy ilyen sokan eljottek. fgy lathatjak és
hallhatjak, hogy a KépviselG-testiilletben mi torténik. Igaz, hogy Domsodi drnak
azt mondta, hogy ne fényképezze G6t, pedig tudja, hogy mint kozszereplét,
fényképezheti.

Méltatlan dolognak tartotta, hogy amikor Doémsodi Ur nem kapott szot,
belekiabalt az iilésbe. Amikor pedig szét kapott, odakiabalta nekik, hogy ,,Ondk
nem képvisel6knek valok”. Ez nagyon rosszul esett neki, mivel sziiletett pasztoi
és lokalpatriota. Elmondja, hogy amikor a koltségvetési anyagot készitették elg, a
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bizottsagi 1lésen mindent nagyon alaposan megvizsgaltak, nagyon
koriltekintGen terveztek. azt nézték mi a legjobb a varosnak. Utana kozolte vele
Do6mso6di Gabor, hogy olyan pedagbégushoz, mint 6, nem iratna be egy gyermeket
sem. Annak oril, hogy a 9000 pasztéi, tanult és nem tanult emberek ismerik 6t
és tudjak, hogy milyen pedagoégus. Talalkozott varoslakdkkal, akik azt mondtak
neki, hogy oriilnek annak, hogy ott vannak a pedagégusok a testiiletben, mert
tudjak, hogy nem 100, hanem 120 %-on fognak teljesiteni. Démsodi ur azt sem
tudja, hogy 6 mennyi emberrel beszél, ismeri a problémajukat és igyekszik azok
megoldasaban segiteni.

Domsodi ar azt mondta, hogy Pasztéon semmilyen reform nem tortént. Erre
valaszolva felolvassa, mit irt az emlékkonyvbe a Magyar Kultira Napja
alkalmabol Pasztora meghivott vendég, aki kb. 10 éve jart a varosban.

,Paszté varos és minden lakosa szamara! Szivbél kivanok tovabbi gyarapodast,
nem csupan a lathaté javakban, hanem a lathatatlan, bar jelenlévd,
tapasztalhaté  szeretetben, Gsszetartasban, egylttmikodésben.  Szivbol
gratulalok. Prof.Dr. Bagdi Emdke. ,,

[jgy gondolja, azért vannak 1itt, hogy egylttérzésben, szeretetben, tenni
akarasban épitsék a varost.

Démsodi Gabor. Az a baj, hogy sulyos targyi tévedések vannak. Valéban igaz,
hogy Sisak Imre segitett, hogy Bokor nyerjen 31 millié Ft-ot. Tehetett volna mast
1s, meg 1s akadalyozhatta volna. Nem hiszi egyébként, hogy valakinek nagyon
halasnak kellene lenni azért, mert teszi a dolgat és segiti a kistérség telepiiléseit.
Be is tarthatna, az igaz.

Valoban korabban volt koztiik egy j6 munka kapcsolat. Azt, hogy az mikor
szakadt meg és miért, a jelenlévok el6tt nem fogja elmondani. Volt egy olyan
pont, amikor megvaltozott a véleménye a Polgarmester urrél. Nagyon nagy
csalbédas volt.

A Friderikusz miisorban telefonos volt bent a stadidéban és a felajanlasokat 6
vette néhany kollégajaval egylitt. Tehat abban a 73-75 millibban, ami 6sszegytlt
és sikerilt Matrakeresztesen Kkiosztani és ezzel 147 tobblet szavazatot
megszereznie, amivel legy6zte 6t Polgarmester Ur, az részben az ¢ munkajahoz
kapcsolodik és ez kulon 6rommel tolti el.

Barna Tibornénak valaszolja, hogy valdszinlleg nem értette meg O6t. Arrol
beszélt, hogy nem szereti azt a helyzetet, ami a testiiletben van. Van harom
FIDESZ-es képvisel6 és semmilyen komoly poziciot nem kaptak, amivel
beleszélhatnanak a varos életébe. Van négy pedagégus és dr. Nyiri Ferenc
fiiggetlen képvisel6ként. Ondk mindent megszavaznak, amit a Polgdrmester ur
mond és még kritika ala sem veszik. Szamara azért furcsa ez a helyzet, mert
munkaaddjuk a polgarmester és igy ala-folérendeltségi viszonyban vannak.
Tragikusnak tartja a helyzetiiket és ha a helyiikben lenne, lemondana. Olyan
faramuci helyzetek sziiletnek, hogy a civil tanacsnok nem engedi, hogy a civil
szervezet a pasztoi nevet hasznalja. Leszavaztak azt, hogy egy 300 f6s egyesiilet,
aki Pasztd varosért tenni akar, az a pasztél nevet hasznalhassa. Ugyanakkor a
Polgarmester Ur megkérdezi, hogy miért nem jonnek segiteni a varost. Azért,
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mert ha még egy névhasznalatot sem kapnak, akkor mit varnak el cserébe? Ez
nagyon furcsa gondolkodasmoéd. Azt mondta, hogy olyan pedagdgusokat szeretne
a gyerekeinek, akik batrak, demokratak és sajat véleményiik van. Nem azokat,
akik azt szavazzak meg, amit meg kell szavazniuk. Kettd kivételével minden
testileti tlésen itt volt. Mindent megszavaztak, amit elGterjesztettek. Egyetlen
kérdésiikk sem volt. Onok mindig csak helyeseltek, a hdrom fiatalembert tett
észrevételeket.

Kérdéseket fogalmaz meg.

Miért hagyta a Polgarmester elfajulni a szeméttelep lgyét addig, hogy egy
néhany 100 ezer Ft értéki telket 5 milli6ért kelljen megvenni?

Ott volt ezeken a testiileti tléseken és ¢ is azt mondta volna, hogyha 5 milliot
kérnek vagy 20 milliot kérnek a telekért, meg kell venni, mert egy sokmilliardos
beruhazas ezen nem miulhat. Nem is itt volt a felel6sségiik, hanem ott, hogy a
cimzetes f0jegyzl asszony szinte az utolsé iilésen vetette f6l, hogy jogi megoldast
kellene talalni. Az a kérdése, hogy miért nyomta ra Polgarmester ur Becsé
képviseldre ezt a torténetet, utana meg Volek urra? Innen kiviilrél nagyon ugy
néz ki — ellenzéki szemmel, hogy a balhét mas vigye el és sziiletett egy eredmény.

Ezt On meg fogja cafolni.

Az 6voda fltésrendszerével kapcsolatban a testileti tilésen a képviselGk jelezték,
hogy az alkalmatlan a fttésre. Ennek ellenére az On hatalmi szavara keresztiil
nyomtak. Becsé képviseld is jelezte, Kramer képvisels is jelezte és tobb, mint 20
milli6 Ft-ért sikerilt beszerelni egy olyan f{itési rendszert, ami rosszabb, mint
volt. A jove évi fltésre 80 eFt-tal tébbet terveztek, mint a tavalyi Gsszeg. A
hémérséklet nem megfelels. Az ANTSZ-nél § tett bejelentést, nem névtelen
bejelentés volt. Ezt On pontosan tudta, de azért csusztatott, hatha lejarathatja.
Mindenki tudja, hogy ¢ jelentette be. Ezt mind a mai napig nem sikerilt
megoldaniuk, ugyanakkor latja, hogy Sariknét, az o&évoda vezetGjét azért
javasoltak 10 % jutalomra, mert a fltéskorszerlsités befejez6dott és ezen 1d6
alatt 1s zokkenOmentes volt az ellatas. Ilyen eset van szamtalan, minden
beruhazas potkoltségvetés elfogadasaval zarul és érdekes mdédon a polgarmester
lobbizik legjobban a potkoltségvetés mellett, mintha 6 lenne a beruhazo. Eppen
ezért, amikor ilyen jeleket lat az ember a varosban, akkor nagyon szeretné
megnézni a szamlakat, nagyon gyanakvd lesz és amig nem teremt atlathato
viszonyokat, addig ez a rossz érzés meg lesz bennilik, mert rossz tapasztalataik
vannak.

Sisak Imre: Tanti lehettek most annak, ami miatt Paszt6 varos lakossaga — noha
ezt nem nagyon akarja elfogadni — nem Doémsodi Gabort valasztotta meg Pasztd
varos els6 emberévé. Higgye el Domsodi ar, hogy ahol csak egyetlen szavazattal
nyert a polgarmester, ott is 6 a varos els6 embere. Ezt el kell fogadni, a
demokracia errdl szol. A csusztatasok viszont alkalmasak arra, hogy valakinek a
tisztességét bemocskoljak. Ezt messzemendkig visszautasitja.

Most szeretné a két projektmenedzser kollégat megkérni, el6szér Bartus Laszlot,
mondja el, hogy az aktiv kérhazi ellatast kivalté jardbeteg szakellatas projekt
860 milli6 371.471 Ft nagysagrendl 6sszegbe kertilt-e.
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Domsodi Gabor megjegyzést tesz, Sisak Imre kozli vele, hogy ez nem a Névshowr
cimi miisor, ahol csak ugy be lehet szdlni.

Bartus Léaszl6: A palyazati 6sszeget nem ismétli meg. Ez a projekt 2007-ben
kerilt tervezésre. A tervezéstdl a megvaldsitasig tul sok 1dG telt el, éppen ezért
voltak sikertelen palyazatok. Az elnyert tamogatasi 6sszeget mindosszesen 8,2
milli6 Ft-tal haladja meg az elnyert tamogatasi Osszeget a megvaldsitas. Ez
nagyobb részt az orvosi gép-miszerbdl adodik, kisebb részt az épitésbdl.
Pé6tmunka nem volt. A megkotott szerzédések szerint kerilt minden
megvaldsitasra. Maga részérdl kisebb csodanak tartja, hogy ez igy meg tudott
valosulni.

Sisak Imre: Ehhez képest Szécsény onkormanyzata éppen most kér 300 milli6 Ft-
ot a KRF-t6l, hogy a projektet be tudja fejezni.

Még egy dolgot megemlit. Az elsé kozbeszerzési eljarasnal, mely az épitésre
vonatkozott, 103 és 96 milli6 Ft-tal magasabb arajanlatot adtak be, mint
amennyl erre a célra rendelkezésre allt. Domsodi Gabornak ajanlja még egyszer a
figyelmébe, hogy ezt kellett a KépviselG-testiilletnek és a projektmenedzsmentnek
ledolgoznia. Ennyivel keriilt kevesebbe, nemhogy tobbe a beruhazas. Az orvosi
gép-miszer pedig azért keriilt tobbe, mert a valutapiacon kisebb arrobbanas
kovetkezett be. A szerz6déskotéskor az eurd atvaltasi arfolyama 260 Ft volt, a
muszerek beszallitasakor pedig meghaladta a 290 Ft-ot.

Megkérdezi Malomhegyi Lajost, a varoskozponti rehabilitacid
projektmenedzserét, hogy Paszté varos polgarmesterének javaslatara milyen
potmunkakat rendeltek el? A rendelkezésre allo forrasokon beliill maradt-e az
onkormanyzat, vagy tulkoltekezett és kezdeményezett-e barmiféle p6tmunkat?

Malomhegyi Lajos: Eldszor is elmondja, ami nem lényeges. Sajnalja ezt a
nemzetbutitdo tv misort és most ez koszont itt vissza, tisztelt Domsodi Gabor ur.
Eddig tisztelte, mert jelentds eredményeket ért el, de most egyszertien nem talal
szavakat. Oriil, hogy végre arrdl beszélnek, ami a kézmeghallgatas célja.

A varos rehabilitaciordl kevés szo esett, bar nagyon jelentGs a varos életében, még
ha megprébaljak is lealacsonyitani. Sokkal toébb a dicséré sz6, mint az
elmarasztalé. Domsoédi Gaboron és T6kés Tamason kiviil nem 1s hallott mastél
elmarasztalast.

T6kés Tamasnak valaszolja a kéménnyel kapcsolatban, hogy az nem volt targya a
projektnek. Ennek ellenére megkisérlik tarsadalmi munkaban megcsinaltatni a
kivitelezovel.

Ratér a kozbeszerzésekre. Kezdi ott, amikor a strand beruhazas 250 milliés EU
projektjében egy eredménytelen kozbeszerzési eljaras miatt meghiasult a
beruhazas és nem tudtak elGbbre 1épni.
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A varosrehabilitaciés munkaknal is féltek ett6l és torekedtek arra, hogy a varos
lakoéi, a helyil vallalkozok is szerepet kapjanak ebben. Ezért is bontottak két
részre a projektet. Az egyik az épuletek, memléki épiiletek, a masik a kozterek,
zoldtertletek. [’Igy gondoltak, hogy az aszfaltozas kivételével nagyobb
felszereltséget nem igényelnek ezek a munkak. Sajnos, ahogyan a Polgarmesteri
Hivatal akadalymentesitésénél is tortént, 12 pasztéi vallalkozot kerestek meg
személyre sz6l6 levélben, hogy lehet6ség szerint tegyenek ajanlatot. Nem vezetett
eredményre, és elszomoritja, hogy mindig felmeril ez a kérdés, mintha nem
lennének tisztaban azzal, hogy egy onkormanyzatnak az irott szabalyok szerint
kell eljarni. A kozbeszerzési torvény szerint. Domsodi turnak lehetnek
tapasztalatai, mint j6 riporter, keresi, hogy mi tarthat szamot az érdeklodésre.
Népszerlibb lehet az, hogyha mutyizast lehet sejtetni, mint az, hogy a
kozbeszerzés szabalyosan tortént. Allithatja, hogy a varosrehabilitaciéonal annyi
koézremlkodo volt, hogy nehéz lett volna barmilyen szabalytalansagot elkovetni.
Szerencsére éppen olyan eredmény sziiletett, amely a legkedvezibb a varosnak.

A kivitelez6 személyében is és az 6sszeget tekintve is. Nagyon nagy 6rom lenne,
ha a beruhazasoknal kijelenthetnék, hogy olyan tokéletes a magyar mérnoki
garda, hogy mindent hibatlanul meg tud tervezni. Sajnos erre j6 példa a kazan
ugye. A varosrehabilitacié sem olyan, hogy a legrovidebb 1d6 alatt a legolcsébb
pénzért tokéletesen megtervezzék. Ezért adodik az, hogy amikor mar a
kivitelezés j6 Gitemben halad, jelentkeznek azok a munkak, melyeket sziikséges
elvégezni a beruhazas céljainak megvaldosulasahoz. Ezeket nevezik kozérthetden
potmunkanak. Amikor lattak, hogy tobb ilyen munkara valdszinlileg nem kell
szamitani, szeptember végén a Képvisel-testiilet felé egy javaslatot tettek.
Ennek megfeleléen megtortént a kozbeszerzés lefolytatasa és még igy is a
beruhazas keretei kozott maradtak.

Bar a piacrdl nem esett szd, reméli, hogy ez lesz a Varosgazdalkodasi Kft. egyik
megélhetési forrasa.

A kozbeszerzésre visszatérve, j6 lenne, ha az emberek nem azon gondolkodnanak,
hogy a munkak vallalkozasba adasanal milyen manipulaciékat kovetnek el a
hivatalnokok, hanem belatnak azt, hogy a kozbeszerzési torvények nem igazan
arra 6sztonzik az ajanlatkérdket, ami a legjobb lenne.

Példaként emliti, hogy amikor bejottek a nagyaruhazak, mint pl. a Tesco, a mai
napig nagyon sokan odajarnak. Lehet, hogy olcsébbak a termékek, de nagyon
rossz mindséglek. Tehat lehet, hogy olcsébban meg tudnak venni valamit, de
nem biztos, hogy az lesz az a termék, amit éveken keresztil hasznalni fognak.

Sisak Imre: Megkérdezi, hogy mint polgarmester, hany pétmunka elvégzését
kezdeményezte?

Malomhegyi Lajos: Itt szeretné megktszonni, hogy 9 éve van a Hivatalban és bar
az elsé években szinte egy lépést sem tehetett gy, hogy mindent meg ne
beszéltek volna, a varosrehabilitacional viszont sikerilt elérni azt ennyi év utan,
hogy tényleg csak akkor beszéltek dolgokrol, amikor vagy a testiilet, vagy
szakemberek véleményét kellett kikérni. Mivel kiils6 lebonyolité vett részt és
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szinte probléma mentesen zajlottak a dolgok, ebbe szinte Polgarmester drnak be
sem kellett avatkoznia. A tajékoztatast megadtak neki és minden egyebet a kiils6
szakemberekkel le tudtak bonyolitani. Semmiféle vezet6i rahatas nem tortént.

Sisak Imre: Hozzateszi, hogy a munkaltatéi jogokat a cimzetes fGjegyzd
gyakorolja. A négy pedagbégusnak pedig Ujvari Ferencné a munkaltatojuk.

Még két dolog Démsédi Urnak. Az egyik a szeméttelep rekultivéicidja. Az Otv.
pontosan megszabja, hogy az alpolgarmesterek milyen viszonyban vannak a
polgarmesterrel. Az alpolgarmesterek a polgarmester iranyitasaval végzik
munkajukat és amivel megbizza Oket a polgarmester, azt végzik el. Nem
gondolja, hogy a polgarmesternek az Osszes fejlesztési projektet egyedil kellene
intéznie. Ezért bizta megy Malomhegyi Lajos fomérnokot és dr. Becsé Karolyt,
aki akkor még alpolgarmester volt, hogy a Kelet-Nogradi Hulladékrekultivacios
Tarsasag ulésein részt vegyenek és képviseljék Paszt6 varos 6nkormanyzatat.

Az onkormanyzat csatlakozott ehhez a Tarsasaghoz. Kétfordulés palyazatot
hajtottak végre, 12 onkormanyzat 14 szeméttelepet rekultivalna, ha megkapja
erre a forrast. Az els6 forduloban nyertes volt a Kelet-Nogradi
Hulladékrekultivacios Tarsasag, benne Paszté is. Elkésziltek a tervek és amikor
a tervezl GPS-es teruletfelmérést végzett, akkor derilt ki, hogy a 015/50-es hrsz-
U ingatlan nem Paszté varos onkormanyzatanak tulajdonaban van, hanem egy
maganszemély tulajdonaban, aki Vértessomlon lakik.

Becsé Karoly a tulajdonossal probalt tobb alkalommal kapcsolatot teremteni, ez
talan egy alkalommal sikeriilt. Volek Gyorgy Alpolgarmester ur pedig a Nograd
Megyei Teriiletfejlesztési Ugynokség vezetGjével és a Hivatal munkatarsaval,
Szklenar Katalinnal utazott el a tulajdonos édesapjahoz, aki a targyalassal volt
felhatalmazva. O akkor kapcsolédott be ebbe a dologba, amikor egyértelmivé
valt, hogy az énkormanyzatnak ezt a teriiletet meg kell szereznie. A targyalasok
soran derilt ki az, hogy a tulajdonos, Gérécsné Papp Anna és az apja, Papp Janos
5 milli6 Ft-ot kér ezért a 3,1 ha-os teriletért, amelyet a hivatalos
ingatlanforgalmi szakértd 130 eFt-ra becsiilt. Amikor leliltek veliik targyalni és
elmondtak, hogy az onkormanyzat 130 eFt ot ajanl a teriiletért, akkor 6k azt
komolytalannak tartottak és azt mondtak, hogy nem allnak szdba veliink.
Miutan mindketten eredménytelen targyalasokat folytattak, személyesen beszélt
Gérdesné Papp Annéval és Papp Janossal is telefonon. Ugy gondoltak, hogy csere
teriilet felajanlasaval sikeril az ingatlant megszerezni. Kozolte, hogy kiildjék el
az onkormanyzat altal felajanlott tertiletek listajat. Az Osszes forgalomképes
ingatlanrol készilt listat elkiildték nekik. Az adott idépontra nem valaszolt és
utana napokig nem lehetett veliik kapcsolatba lépni. Miutan sikertelentl
probalkoztak, és teljesen nyilvanvaldva valt, hogy 5 milliét kérnek a teriletért, a
legkozelebbi Képviselo-testiileti tilésen elmondta, hogy két lehet6ség van. Vagy
visszalép az Onkormanyzat a hulladékrekultivaciés projekttél — Pasztot a volt
szeméttelep rekultivacidjanak kotelezettsége terheli, mely tébb szaz millié Ft -,
vagy kifizeti az 5 milli6 Ft-ot a 3,1ha-os tertiletért. Jogi szakvéleményt kértek és
birésagi szakemberekkel is targyaltak. Azt mondtak, hogy bar van egy hivatalos
ingatlanforgalmi értékbecslés, az a maganszemélyt nem koti és az
onkormanyzatnak el kell dontenie, hogy vagy kifizeti a tulajdonos altal kért
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vételarat annak reményében, hogy nyer tobb szaz milli6 Ft-os tamogatast, vagy
ellenkez6 esetben elesik a tamogatastol.

A Képviseld-testiilet 7 igen szavazattal tamogatta, hogy az onkormanyzat
vasarolja meg 5 milli6 Ft-ért az ingatlant. Ez az onkormanyzat kiadasait nem
novelte, mert 5 milli6 Ft-ot kerestek meg a koltségvetésben koltségesokkentd
tényezoként, hogy ez az 6sszeg rendelkezésre alljon. A szerz6dést megkototték, az
ingatlan oOnkormanyzati tulajdonba kerilt. Erddteriiletb6l atmindsitették
szemétteleppé, igy a Hulladékrekultivaciés Tarsasag a palyazatot be tudta
nydjtani. Amennyiben a palyazat nyertes lesz, Paszté 460 milli6 Ft vissza nem
téritendd, onrész nélkili tamogatast kap. Az vesse ra és a Képviselo-testiilet
tobbi 6 tagjara az elsé kovet, aki folvallalta volna azt a dontést, hogy az 5 millié
Ft-ot nem kifizetve rekultivalatlan marad a pasztéi szeméttelep és 460 milli6 Ft
tamogatas elnyerésének lehetGségét eldobjak.

Jo6 az, amit Domsodi Gabor elmondott, hogy oriiljenek annak, hogy csak 5 és nem
20 milli6 Ft-ot kért a vallalkoz6. De akkor minek firtatja ezt a kérdést?

Az o6voda kérdése még megvalaszolasra var. Kezdi az intézményvezetd
prémiumaval. Jelzi, hogy ez nem pasztéi kitalacio. A Koézalkalmazottak
jogallasarol szo6lo térvény egyértelmiivé teszi, hogy egy énkormanyzati intézmény
vezetGjének prémiumfeltételeket kell meghatarozni. Ha ezeket teljesiti, akkor
részére X forint juttatas fizethetd ki. Errdl volt dontés. Az dvodavezetsd
prémiumfeltételeinek  kiirdsdban nem  szerepelt a  pasztéi  6voda
ftéskorszertsitése. Az egy masik kérdés, hogy az -elGterjesztésben az
indokolasban ez is szerepel.

A masik dolog. Tegyiik fel, hogy bemennek egy étterembe és ott rendeznek egy
megfelel6 rendezvényt, ahova ételeket visznek és 24 ora elteltével szalmonella
mérgezés jelei mutatkoznak tobb tucat emberen. Tisztaban voltak azzal, hogy
szalmonellas étket szolgaltak fel nekik valahol? Nem val6szind, mert akkor nem
ette volna meg.

Az onkormaéanyzat kozbeszerzési eljarast hirdetett az 6voda flitéskorszerdsitésére.
Azért megujuld energiaforrasra, mert erre nyert el 20 milli6 Ft vissza nem
téritendd tamogatast. A megléve tobb tizéves kazanra az egész orszagban nem
voltak kaphatok kazantagok és az a veszély fenyegetett, hogy az 6voda flitése
egyik pillanatrol a masikra leall. A pellet flitést megterveztették a godollél Szent
Istvan Egyetem megajulé energiaforras tanszékének munkatarsaival és ezutan
kertlt kiirasra a kozbeszerzési eljaras. Sajnos pasztéi vallalkozd erre sem
jelentkezett, egy budapesti és egy gyongyospatai vallalkozbé adott arajanlatot.
Paszt6i, vagy Paszté koérnyéki miért nem? A legkedvez6bb ajanlatot a
gyongyospatai vallalkozb tette és elkésziilt a pellet flités. A prébaitzemkor
semmiféle probléma nem merilt fel. Amikor aztan Gsszel elkezdddott a flités, jol
latszott, hogy a kazannal és nem a f{itési rendszerrel vannak problémak. Az
intézményvezeto ezt haladéktalanul jelezte és azonnal felvették a kapcsolatot a
tervezovel, a kivitelezovel, a miiszaki ellenérrel, a kazan szallitojaval és helyszini
egyeztetést tartottak. Mindenki elmondta a véleményét, egyikiik azt mondta,
hogy nem megfeleld mindségi a pellet. A kazan szallitéjanak erre azt mondtak,
hogy szallitsa le azt a pelletet, amely biztositja a kazanok egyenkénti 105 kW-os
hételjesitményét.  Leszallitottak az altaluk megfelelé mindséglinek tartott
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pelletet, de azzal sem sikeriilt a megfelel§ teljesitményt elérni. Ezt kovetGen azt
kérte a szakértd és a jogi képviseld, hogy bocsassak rendelkezésiinkre azt a
vizsgalati jegyzkonyvet, mely a kazanok hételjesitményének a bemérésérol szol.
Ezt a mai napig nem mutattdk be. Az oOnkormanyzat jogi utra lépett a
kivitelezovel szemben, bar ebben nem 6 a hibas. A szerzédésben egyértelmiien
benne van, hogy 2 db 105 kW teljesitményd pellet flitési kazan szallitasat
vallalja. Ezek a kazanok nem tudjak ezt a teljesitményt. Természetesen jogi iton
fogja az onkormanyzat érvényesiteni az igényét a kivitelezével szemben, bar ez a
kazan szallitdjanak a hibaja. El kell mondani azt is, hogy szerettek volna tobbféle
kozbens6 megoldast alkalmazni pl. berakni egy masik csigaszerkezetet.

Amikor 6 és Sipos Istvan munkatarsa kimentek az 6vodaba és ott talalkoztak a
Pellet Szovetség képviselgjével és az Altherm Kft. munkatarsa a jegyzékonyvet
nem szerette volna alairatni, hogy hozzajarulnak a masik csigaszerkezet
beépitéséhez, mert be akarta iratni, hogy a cég ezen beépités utan is vallalja az 6t
éves garanciat és felelGsséget vallalnak azért, hogy a kazan szallitéja ezzel az
atalakitassal egyiutt is minden felelGsséget vallal. A cég képviselGje erre azt
mondta, hogy az 6nkormanyzatnak a jegyzdkonyvhoz semmi koéze, abba nem
irathat bele, csak alairhatja, hogy egyetért.

Innentdl kezdve mindenkinek a jézan belatasra bizza az ligyet. Az most mar
teljesen vilagos, hogy ezek a kazanok nem képesek a 105 kW-os teljesitményre,
hiaba hoztak masik pelletet, s6t mar lengyel langborsot is.

Amikor az 6vodaban azt tapasztaltak, hogy egyes szobakban nem megfelelé a
hémérséklet, mas egyéb flitési moddal rasegitettek. Felszélitottak a Comfort
Plusz Kft-t, épitsen be a sajat koltségén olyan megoldast, ami a téli idészakban
biztositja a 20 fok f6l6tti hGmérsékletet.

Ehhez kapcsolédva elmondja még, hogy amikor az ANTSZ-t6l felhivtdk, azt
mondtak, hogy névtelen bejelentés érkezett.

D6émsodi Gabor: Meg tudja mutatni a levelet, hogy alairta.

Sisak Imre: Befejezésként még elmondja, hogy amikor az ANTSZ az
intézményben ellenérzést tartott, minden helyiségben megfelelé volt a
hémérséklet. Ami még ennél is fontosabb, amikor a sziill6k szembesiiltek a
problémaval és elmondtak nekik, hogy milyen intézkedéseket tettek, a
gyermekeket nem vitték el az 6vodabdl.

Zarszoként az el6z6 témakhoz a kovetkeziket flizi. Ebben a KépviselG-testiiletben
vannak régi és Uj tagok. Kikéri a maga és képviselGtarsai nevében, hogy azt a
feltételezést terjessze valaki, hogy itt barmelyik kozbeszerzési eljarassal
kapcsolatban jogszabalysértésre keriilt volna sor. Ez sérti a Képviseld-testiilet jo
hirnevét és messzemendkig visszautasitja.
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D6émsodi Gabor: Nem tudja, hogy csak 6t zavarja az, hogy a Polgarmester ur soha
nem arra valaszol, amit kérdeznek? Egy 30 perces valaszt kaptak, de minden
masra valaszolt, csak a kérdésére nem.

Azzal kezdte a mondatat, hogy ebben a helyzetben ¢ is aldirta volna az 5 milliét
és oruljenek annak, hogy nem 20 milliot kért. A kovetkezd tilést, ami ezzel
foglalkozott, azt zart Giléssé nyilvanitotta, egyetlen embert zavartak ki, mégpedig
6t. Nem tudja, hogy a zart tlésen mi hangzott el, de ezek utan alairtak a
szerzbdést. Nem azt kérdezte, hogy hogyan jutott ide a folyamat. Azt mondta,
hogy nagy felelGssége van a testiiletnek abban, hogy nem kerestek mas
megoldast. A cimzetes f6jegyzének az utolso elétti pillanatban jutott eszébe, hogy
jogi utra kellene 1épni és forduljanak ahhoz a irodahoz, mely jogi szempontbdl
képviseli az 6nkormanyzatot.

Amire nem kapott valaszt az az volt, hogy miért kezelték ezt igy és ha lattak,
hogy fizetés lesz a vége, akkor miért nem probaltak mas utat. Erre nem valaszolt,
viszont 30 percen keresztiil beszélt valami masrol.

Az 6vodaval kapcsolatban neki egészen mast irt le a forgalmazd és a szerviz is,
amikor irasban véleményt kért t6lik, mint amit a Polgarmester ur elmondott. De
természetesen a Polgarmester tirnak hisz, mivel ismeri. Itt sem ezt kérdezte.

Miért nem hallgattak meg Kramer Laszlé akkori képviselonek a véleményét, aki
azt mondta, hogy ez a két kazan nem tudja azt a hatasfokot biztositani, amit
irnak rola és nem lehet beszerelni, mert baj lesz. Ezt lesoporték az asztalrol. Erre
vonatkozott a kérdés, a személyes felelGsségre.

Azt sajnalja, hogy Malomhegyi Gr nem tiszteli 6t. ez ugyan faj neki, de ezzel
egyltt tud élni. Nem tudja, hogy az urak mire valaszoltak, de jo volt hallgatni,
mert tartalmas volt. O arrél a potmunkardl beszélt, ami a kérhaznal volt, mert
elfelejtették betervezni azt a csévet, ami 10 millidba kerilt /fltési cso/. Itt volt a
testiileti ilésen, amikor errdl vitatkoztak a képvisel6k. A FIDESZ-es képvisel6k
azt 1s mondtak, hogy ezt a tervezovel jogilag érvényesiteni kellene. Polgarmester
ur azt mondta, hogyha a potkoltségvetésbil ezt nem fizetik ki, az a pénz elvész.
Erre gondolt, de ugy latszik senki sem emlékszik vissza.

A Névshowrra visszatérve megemliti, hogy nem hivna Polgarmester urat
vendégnek, mert csokkenne a nézettsége.

Sisak Imre: Ijgy latszik Domsodi Gabornak szelektiv a hallasa, mert beszélt
arrol, hogy mivel prébalkoztak még a szeméttelep kapcsan, tébbek kozott
felajanlottdk a csereteriileteket. Oriil annak, hogy hitelesnek tartja 6t és nem a
kazanszallité véleményét fogadja el, akivel levelezett. A levelet Gajdics Gabor
felolvasta a testileti tilésen. Két dologrél feledkeztek el. Arrél, hogy megemlitsék,
hogy a szallitonak, a jogi képviselének és a tervezonek sem nyujtotta at azt a
dokumentumot, amely bizonyitja, hogy a két kazan 105 kW hoételjesitményre
képes.
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D6ms6di Gabor: Arra valaszoljon, miért nem fogadtak szét Kramernek?

Sisak Imre: Van egy onkormanyzati dontés és azt maga Kramer Laszlo is
meghozta.

Domsodi Gabor tavozik az iilésterembdl.

Sisdk Imre: Szamara az onkormanyzati valasztas 2010.oktéber 3-an véget ért.
Akkor lepddott meg, amikor oktéber 3-an a M3-as autdpalyan bement egy
benzinkuthoz és vett egy napilapot. Abban az allt, hogy Hajdi Péter megsziinteti
a Névshort, szélnek ereszti a stabot. Domsodi Gabor pedig 10 év utan televizios
munka nélkil marad. Ennyit a m{sor nézettségérol.

Barna Tiborné: Ugy latja, hogy Domsodi Gabor a pedagégusokat nem szereti és
ugy gondolja, hogy a pedagégusok nem értenek semmihez. Marpedig a
pedagégusok sok mindenhez értenek, mert kompetenciaik annyira kifejlodtek,
hogy tudnak tetét épiteni, takaritani, fat tltetni, vizesblokkot épiteni és még a
koltségvetéshez is értenek egy Kkicsit. Amikor azt mondta Domsodi Gr, hogy a
pedagégusok megszavaznak mindent, hozzateszi, hogy akkorra mar a bizottsagi
ulésen megtargyaljak az elGterjesztéseket. Ezekrdl az tlésekrol is készil
jegyzbkonyv, meg lehet nézni, hogy mennyi mindenre rakérdeznek.

Lehet, hogy van olyan, aki a testiileti tilésen kérdez ra dolgokra, mert nincs
informacidja, mivel itt bontja f6l a megkapott anyagot. Errél a pedagégusok nem
tehetnek. Ok a bizottsagi ilésen nagyon sok mindent megvétéznak, sok
mindennel érvelnek.

Els6 alkalommal, amikor Doémsodi ur szét kért a testileti tlésen, mint
tapasztalatlan képviseld, megszavazta, hogy kapjon szot. Azt hitte, hogy amikor
kiall a mikrofonhoz, valami okos dolgot fog mondani, olyat, amivel szebbé, jobba
lehet tenni ezt a varost. Amikor kiallt a mikrofon elé, azt mondta, hogy a
polgarmester mondjon le és mondjon le a feltigyeld bizottsagi pénzérdl. Ez nem a
napirendhez tartozott.

Sajnalja, hogy nincs mar itt Domsodi dr, de megkérdezte volna téle, hogy a
kedves neje lemondott-e a polgarmesteri juttatasarol.

Sisak Imre: Mivel mar nincsenek itt, ezt ne firtassak. Ehhez flizi még, hogy
nagyon szivesen megosztja az 1,2 milli6 Ft-os jovedelmét, melyet Tékés Tamas
emlitett, ha valaki bebizonyitja, hogy honnan van ennyi jévedelme.

Ami a tiszteletdijat illeti, eddig tartotta magat a Biblidhoz. Az azt mondja, ,,Ne
tudja a bal kéz, mint csinal a jobb.” Magyaran, ne ugy adj, hogy ezt folemlegeted.

Nem fogja elmondani, hogy milyen nagysagrendl osszegeket adott, a jelenlévik
tudjak. Tamogatta bizonyos 0sszegekkel az altalanos iskolat, az Apraja Néptanc
Egytttest, a  Tehetséges  Pasztoi  Gyermekekért — Alapitvanyt. A
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gyermekintézményekben kiilonb6z6 rendezvények alkalmaval tobb tucat tortat
vitt. A PULC és a Pasztol Sportklub is tudja, milyen 6sszeggel tamogatja Oket.
Nem akarja tovabb sorolni, mert nem akar sem nagyképl, sem szerénytelen
lenni, de a tiszteletdija, amit évente kap, talan nem is fedezi ezeket a kiadasokat.
Ezt most kénytelen volt elmondani, mert rendkiviil zavarja, hogy igy mindésitik,
ahogyan itt elhangzott. Mert azt mondjak, hogy koénnyl az onkormanyzat
pénzébdl. Felhivja a figyelmet, hogy 6 nem az 6nkormanyzat pénzébdl, hanem a
sajat pénztarcajabol adakozott. Errdl tobbet nem fog sz6lni.

Még egy dolgot elmond. Van egy Tobbcéli Kistérségi Tarsulas, melynek 26
telepiilés a tagja. Ezen teleplilések szocidlis és gyermekvédelmi feladatait a
Tertileti Gondozasi Kozpont latja el. Ez személy szerint neki rengeteg
pluszmunkat jelent, tobbek kozott ezért sem tudta kivenni a felhalmozdodott 330
nap szabadsagat. A Tarsulas elndokeként a tébb, mint 12 év alatt semmiféle
tiszteletdijat, jutalmat egyéb jellegl juttatast nem kapott.

Tehat lehet itt mondani, hogy ki, mennyit, mikor, de amikor azt firtatja valaki,
hogy mennyibe keriilt a lanyai eskiivGje, vagy mennyibe keriilt a lakasfeltjitasa,
ez a legaljasabb és legtisztességtelenebb dolog.

A Koérhaz igazgatohelyettese valéban kozvetlen fonoke az egyik vejének, aki
kommunikaciétechnikai mérnok és még van masik fels6foku végzettsége is.

Rendkivil faj neki, amikor idaig jut el valaki. Lehet, hogy volt tobb polgarmester
jelolt ebben a varosban, egy dolgot viszont tud. Dr. Gajdics Gaborral, aki
polgarmester jelolt volt, személy szerint nem jutottak el erre a szintre.

Voltak korabban is polgarmester jeloltek, akikkel megkiizdott, de a varos még
sosem volt kettéosztva. Ez a megosztottsag, ami Domsodi Gabor jovoltabol
bekdvetkezett, rendkiviil karos. Mélyen egyetértett azzal, amit Malomhegyi Lajos
elmondott, pedig délel6tt még azt mondta, hogy antidemokratikus dolog volt,
amikor délel6tt nem kapott szot. Tébbek kozott ezért nem kapott, mert tudtak,
hogy korlatlan lehetGsége lesz magan el6adasokra.

Elmondja azt is, hogyha Domsodi Gabor négy évvel ezelott polgarmester lett
volna, a Dél-Négradi Vizm Kft. igazgatdja ma nem tilne itt, mert a Dél-Négradi
Vizm{ Kft.-t az ERV Zrt. kezére jatszottak volna. Ma annak a 60 embernek, ahol
Feliigyel6 Bizottsagi tag, megvan a munkahelye és mindent megtesz annak
érdekében, hogy meg is legyen.

Dr. Gajdics Gabor: Szeretné felhivni a figyelmet, hogy kézmeghallgatas van, jo
lenne abba a mederbe visszatérni és hallgassak meg azokat is, akik ezért jottek
ide.

Sarik Janosné: Az 6vodai beruhazas tobbszor is széba kerilt, ezért most az
6vodavezetés és a sziilok szemszogébdl is szeretne tajékoztatast adni. A varosban
nagyon sok rosszindulatu és alaptalan feltételezés kering. Akik ezt terjesztik,
nem mentek el az 6vodaba, nem gy6zddtek meg arrdl, hogy valdéjaban mi is
torténik.
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A beruhazasnak elézménye volt, de err6l a Polgarmester Gr mar beszélt. A régi
kazanok elavultak, tobbszori meghibasodas fordult els. Ezt tobbszor jelezte
levélben. Az o6voda ténylegesen akkor lépett be a folyamatokba, amikor a
kivitelez6 odament és megallapodtak abban, hogy mikor kezd6dik el a beruhazas.
A feladatellatast ugy kellett megszervezni, hogy az zdékkendGmentes legyen,
ugyanakkor a beruhazas is hataridében megvaldésuljon. Sajat maganak 1is
feladatként tlzte ki ezt. A KépviselG-testiilet ezt a vezet6tdl el is varta. Nem volt
egyszerd a feladat, mert nem csak a kazanokat cserélték ki, hanem a f{itési
rendszer is megujult, amit pasztéi vallalkozo tervezett. Tobb helyen a fiitGtestet
1s kicserélték, a fold alatti vezetékeket légvezetékre cserélték.

Az 6vodaban még a flitési szezon indulasa el6tt kiprobaltak a flitést azért, hogyha
probléma jelentkezik, azt id6ben lehessen kezelni. Amikor a h6mérséklet kapcsan
gondot észleltek, megtorténtek a sziikséges csoport Aatszervezések. A két
éplletnek mindig volt olyan pontja, - 10 és 20 évvel ezel6tt is - mely hidegebb
volt, mint a megengedett, fliggetleniil a f{itési rendszertdl. Ehhez alkalmazkodva
szervezték at a csoportokat. Ezen szervezési feladatokat megbeszélte a
nevelGtestilettel, a sziil61 munkak6zosséggel és a sziilokkel is.

Sisak Imre polgdrmester jelzi Sarik Janosnénak, hogy a hozzdszoldsra biztositott
10 perc fél perc mulva lejar.

Az ANTSZ sajat digitalis hémérdjével ellenérizte a nevelési szinterekben a
hémérsékletet és mindenhol megfeleld volt.

A fltés soran tobbféle pelletet kiprobaltak. A szakemberek felhivtak a figyelmét
arra, hogy a megfelel6 kazan és az ahhoz megfelel6 pellet hozza a megfelel6
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fltGértéket, az viszont tobb id6be telik, mire kideril, hogy melyik a legjobb.

Az Orszagos Pellet Tanacs elnokével hosszan konzultalt és az Gsszes tanacsat
megfogadta. Amikor probléma lett, azonnal jelezték. Nem kellett bezarni az
intézményt emiatt. A szilék nem ijedtek meg, nem vitték el a gyermekeket.
Egytuttmikodtek és ezt megkoszoni nekik. Ok maguk ajanlottak fel a rasegité
fltdtesteket.

Sisak Jozsef: Domsodi Gabor azt mondta Polgarmester turnak, ne hasonlitsa
magat egy bizonyos bardéhoz, mert az hazudik. Kikéri a maga és a pasztoi
emberek nevében is, mert nem hazugok. o) sajat maga irja a blogjan, hogy nem
tud azonosulni a hozzaszolokkal. Olyan kornyezetbe abrazol embert, ami az &
keresztényl mivoltjat sérti. Angyalszarnyakkal és egyebekkel. Szokta nézni a
musorat, de az szamara értéket nem kozvetit.

Haromszor beajanlkozott mar Pasztéra. Nem veszi észre, hogy nem kell
Pasztonak?

Dr. Gajdics Gabor iigyrendben kér szot.
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Dr. Gajdics Gabor: Tovabbra is azt mondja, hogy kbozmeghallgatas van, felejtsék
mar el Domsodi Gabort. Szeretné hallani a jelenlévdk egyéb véleményét is. Mar
harom o6raja Démsoédi Gaborrdl beszélnek.

Sisak Jozsef: A differencialt szemétszallitasi dij bevezetésre keriil-e? A Vizmd
igazgatojatol kérdezi, hogy az elfolyt nagymennyiségl viz dijtétel tényezs-e?
Milyen intézkedéseket terveznek a vizdij csokkentésére? Az intézmények elGtt a
jardarél nincs elsoporve a hé. Err6l pedig az intézményvezetGknek kellene
gondoskodni. Arra 1is vigyazzanak, hogy az intézményt érinté terlleten
csuszasmentesiteni kell, mert ha wvalakinek pl. eltorik a laba, akkor az
intézményvezetének kell a kart megfizetni.

Hat évvel ezel6tt adott be egy kérelmet, mivel a Kovicses rendezése kapcsan
elvettek téle 565 m2 teriiletet. _A mai napig érdemi déntés nem sziiletett. Mi ven
ezzel az tggyel?

Robotka Rébert: A szemétszallitasi dijjal kapcsolatos kérdés igen Gsszetett, ezért,
mivel mindenkit érint, a Pasztéi Hirlapban fogja irasban megvalaszolni.

Horvath Imre: Az el6z6 torténésekhez flizi, hogy azért ment ki a terembdl, mert
kozérdekl kérdések miatt jottek ide és orakig mast kellett hallgatniuk.

A vizveszteséggel kapcsolatban elmondja, hogy 6-8 évvel ezeldtt ez a veszteség
kb. 40 %-os volt. Az orszagosan elfogadhaté vizveszteség 25 % koril van. A Dél-
Nogradi Vizmd Kft.-nek ma 28 % a vizvesztesége. Az elmult évek fejlesztései
kapcsan tehat 12 %-kal csokkent a vizveszteséglik. Szeretnék elérni és célul
tlzték ki, hogy az orszagos atlagot ne 1épjék tul ezen a teriileten.

Sisak Imre: Eppen azon dolgoznak Igazgaté trral, hogy a lakossigi viz 4rat
hogyan lehetne a legkisebb mértékben emelni. Ez csak azon mulik, hogy az
allami koltségvetésben rendelkezésre allo tobb, mint 4 milliard Ft-ot a kormany
felosztja-e a vizmivek kozott és megfelel6 nagysagrendd osszegre tudunk-e
palyazni, vagy elvon bel6le 1 milliard Ft-ot, mint az el6z6 kormany. Tavaly 30 Ft-
tal kellett volna emelni a viz arat emiatt, de ezt nem tették meg. Emiatt a Dél-
Nogradi Vizmd Kft.-nek 10 millié Ft vesztesége keletkezett, amit a
téketartalékbol fog rendezni.

Dr. Tasi Borbala: Sisak Jozsefnek valaszolja a 6 évvel korabbi bejelentésével
kapcsolatban, hogy a kézmeghallgatason kozérdek( bejelentés, javaslat tehetd.
Mivel ez egyedi hatdsagi ligy, érdemi hatarozattal torténé megvalaszolasa a
Kormanyhivatalra tartozik.

Sisak Jozsef: Ez azért kozérdekd gy, mert nagyon fontos kornyezetrendezési
probléma. Nem azt kérdezte, hogy mennyit fizetnek, vagy mikor. Azért hozta
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szoba, hogy az eltelt 6 évben nem terjesztették eld kérelmét a Kornyezetvédelmi
Feltugyeldségre.

Hozzak nyilvanossagra, hogy ki kovetett el és mit, mert ez tarthatatlan.

Dr. Halasz Istvan: Az 6voda flitése kapcsan a Képvisels-testiilet ilésén valéban
kritikus hangot ittt meg, de mint képviselének, ehhez joga van. Az el6z6 évben
az hangzott el, hogy az évoda flitésével minden rendben van. Akkor jott egy
masik informacié, ami nem ezt tamasztotta ala. Januar 3-an szintén megjelentek
dolgok és egyebekrdl. Ha 3-an vagy 10-én elmondjak azt, amit ma, hogy megtette
az onkormanyzat a jogi lépéseket, akkor azt tudomasul veszi. De mivel csak azt
hallottak, hogy minden rendben van, kézben meg az olajradiator porgeti a
villanyorat, akkor mégsincs minden rendben. Nem nekik tisztiik eldonteni, hogy
ki miben hibazott, azt majd a birésag eldonti. Csak kapjak meg a megfeleld
tajékoztatast és ne vegyék személyes sértésnek, ha kérdeznek.

Neki, mint képviselonek a kérdéseket fel kell tenni, és ha ezt valaki személyes
sértésnek veszi, ne vallaljon olyan poziciét, ami ezzel jar. A maga részérél soha
nem személyeskedés, amikor felvet valamilyen problémat. A képvisel6k sem
tudnak mindig, mindenhol ott lenni. Nem is kotelességiik és nem is akarnak
mindenbe beleszolni. Csak annyit kérnek, hogy tajékoztassak 6ket és a varos
lakossagat.

Sisak Imre: Ugy gondolja, ezzel semmi probléma nincs. A Nograd Megyei Hirlap
szamolt be terjedelmesebben errdl, tehat a tajékoztatdas a megyei lapban
megtortént. A varosi tv-ben pedig csak révid kozlésre van lehetdség. De ha barki
megkérdezte volna 6t, vagy Sipos Istvant, kaphatott volna tajékoztatast. Mint
ahogyan ez a mai napon megtortént egyrészt a napirend keretében, masrészt a
kozérdekd bejelentéseknél.

Percze Jézsefné: Kb. 20 perce jelentkezett, hogy szdélni szeretne. Amikor az
Intézményvezetd beszélt a hatsé sorokban elhangzott, hogy talan
beszédkényszere van, hogy olyan sokat beszél. Most el6szor szélalhattak meg és
most sem mondhattak el mindent bizonyos okoknal fogva. Valéban senki nem
ment el az intézménybe — kivétel a Polgarmester Ur - sem kritikusok, sem
olyanok, akik most informaciohianyra hivatkoznak. Nem kérdezte meg senki,
hogy ennél a 26 milli6 Ft-os beruhazasnal vajon minden jol megy-e. Ok azt
vallaltak az 6vodaban, hogy a gyermekeket a megfeleld korilmények kozott és
megfelel6 szinvonalon készitik fel az iskolara. Egész nap azt hallottak, hogy
miért nincs ez, miért nincs az. Senki nem mondta, hogy szép az 6voda. Be kell
menni és meg kell nézni, hogy attdl fliggetlenil, hogy milyen a koltségvetésik és
mennyi problémajuk van, éplilnek, szépiilnek és sok 4j projektjiik van. Azt tudja
mondani, hogy az 6sszevont intézmény vezetése mindent elkovet azért, hogy ezt a
helyzetet megoldja. Ezért azt kéri, hogyha el szeretnék mondani, hogy mi tértént
és tajékoztatast szeretnének adni, azt hallgassak meg. Ha pedig barkinek
kérdése van, reggel hattél délutan 5 6raig ott vannak az 6vodaban és hiteles
tajékoztatast tudnak adni.
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Dr. Gajdics Gabor: Arrél, hogy egyaltalan probléma van, a szuloktol értesilt.
Oril annak, hogy ezt az évoda egyaltaldn végig vitte, 6k a szenved$ alanyai
ennek a torténetnek. Az intézményvezetonek ehhez annyi koze van, hogy 6 ott a
vezetd. Vele ilyen értelemben semmilyen vitajuk és szamonkérésiik nincs. Ilyet
nem is mondtak.

Az a nagy probléma, hogy azt sem tudtak, hogy baj van. Az volt leirva, hogy nincs
semmi baj. Ugyanakkor megy a sziil6, hogy nem volt fités, a blogon megjelenik
ez, megjelenik az, Ossze-vissza beszélnek az emberek. a képvisel6k pedig nem
kapnak tajékoztatast. Ez az igazi probléma. Azért beszélnek néha akar
z0ldségeket 1s, mert nem tudjak, hogy mi van. A képviseléknek kellene tudni
arrol, ha egy ilyen volument beruhazasnal probléma meriil fel.

Sisak Imre: Azon a KépviselG-testiilleti ulésen, amikor Dr. Halasz Istvan
felvetette ezt a kérdést, Gajdics Gabor nem volt jelen. Akkor Halasz ur azt
kérdezte, hogy az 6vodaval kapcsolatban bizonyos hirek terjengenek, mi a helyzet
valdjaban? Akkor azt mondta, hogy a megoldast keresik, van tobb moddozat, és
amikor Osszeall az egész, tajékoztatni fogja a KépviselG-testiiletet. A tegnapi
bizottsagi ilésen is elhangzott egy tajékoztatas az intézményvezeto részérdl. Ugy
gondolja, hogy akar 06, akar Sipos Istvan, akar az 6voda vezetdje minden
informaciét biztosit, csak meg kell ket keresni.

Azt sem mondtak senkinek, hogy a Gardonyi Géza iskola flitése komoly
problémat okozott, de megoldottak. Idehivtak a kivitelez6t, megkeresték a
problémat és kiderilt, hogy a 20 évvel ezel6tti kivitelezésben hibaztak, mert
rossz helyen vittek el egy csévet. Ilyen probléméak nap mint nap addédnak, a
képvisel6k nem arra vannak, hogy targyalgassanak ezekrol.

Ami lényeges még, hogy megkérdezte az 6vodat, hogy milyen tobbletkoltségiik
keletkezett. Az intézmény vezetGje és az IPESZ arrdl tajékoztatta, hogy az 6voda
nem lépte tul a 2010. évre fitési célra elGiranyzott keretet.

Sisak Jozsef: Hibat kovettek el, mert a flitési probat nem ma4ajusban, hanem
szeptemberben kellett volna megcsinalni. Akkor azonnal lehetett volna
intézkedni, hogy szereljék le a kazant és javitsak ki a problémat.

I11és Rudolf: Gratulal a Pasztéi Hirlap 4 fészerkesztGjének és a maga részérol
felajanlja segitségét. Az elmult évben nem nagyon tudta kovetni, hogyan is
muikodik a Pasztér Hirlap. Két alkalommal sz6lt a f6szerkesztd, hogy adjon le
anyagot. Voltak olyan tapasztalatai, hogy f6loslegesen adja le. Els6 alkalommal,
mikor kérte, nagyon fontos lett volna, hogy megjelenjen az anyaga, mert egy
palyazathoz kellett volna Ujsaggal, fényképpel beszamolni. Nem jelent meg. A
masodik szintén fontos lett volna az egyesiiletnek. Akkor akarta megjelentetni,
hogy az ad6 1%-at mire hasznaltak, mennyi pénz folyt be ebbd6l. A Nograd Megyei
Hirlappal is ugyanez a baja. Bizik abban, hogy az 1) f6szerkesztovel jobb lesz az
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egyuttmikodés és kéri, jelezze felé, hogy mit, mikor, milyen terjedelemben
jelentethet meg az egyesiilet nevében.

Sz6l a Leader palyazatrél, mellyel kapcsolatban kissé neheztel a Fidesz-es
képviselGkre. Az a kritikaja, hogy egy olyan objektumot, ahol van fités, vilagitas
és az onkormanyzat tulajdona, nem nagyon latogatjak.

A fltés rendkivil korszerttlen és sokat fogyaszt. Olyan szigord rendszabalyokat
vezettek be, hogy szivesen atadja ezzel kapcsolatos tapasztalatait az
intézményeknek.

Megirtak a Leader palyazatot, a legjobb szakember valasztotta ki arra, hogy a
szakmail munkat elvégezze. Helyi vallalkozé kapott volna egy olyan kivitelezési
munkat, amelybdl haszna lehetett volna, nekik pedig lehetett volna korszerd
fatésik. Ez rajta uszott el. Kijottek a sajtotdl, a helyi Leader irodatdl,
Salgétarjanbdl, fényképeztek, jegyzokonyvet csinaltak. Az 6 bériik j6 lett volna az
egyesliletnek. A kivitelez6 nem csinalta meg azt a munkat, amit kért a palyazat.

Mindig nemzeti érzelmi volt, mindenki tudja, melyik part szekerét tolta Paszton.
Bizott abban, hogy jobb lesz, de nehezen jon be ez a dolog.

Most a masodik forduléra palyaznak, de ha nem valtjak be az igéretiiket, hogy
egyszerUsitik a palyazati rendszert, akkor 6 lesz az, aki Déomsodit Marcius 15-én
népszerdsiteni fogja. Ezt a kormanyparti képviselGk felé célozta.

A kozmunkasokkal kapcsolatban a kovetkezoket mondja. Amikor ez a program
indult, nagy lelkesedéssel késziilt ra. Nehezen ugyan, de kapott egy embert.
Nagyon sok feladatot elvégeztek, és vajon kivancsi-e valaki arra, hogy mik voltak
ezek? Ettol figgetlenil Bartus Laszlonak és a civil tanacsnoknak is kiildétt errol
egy beszamolét. J6 lett volna, ha azok a civil szervezetek, ahol volt ilyen
kézmunkas, leirtak volna és nyilvanossag elé tartak volna, hogy milyen
munkakat végeztek.

Hianyolja, hogy nem jelenik meg sehol a civil szervezetek altal a varosnak hozott
pénz. Valahol jelenjen mar meg, konyveljék mar el. Legyen valami visszajelzés
kolesonosen.

Elmondja még, hogy a palyazati rendszerek eléggé kuszak. Arra vannak
rakényszeritve, hogy minél tobb legyen az arbevételiik, mert annal tébbet tudnak
kérni az NCA-t6l. Palyaztak egy olyanra, aminek semmi koéze az
alaptevékenységiikh6z és nyertek 16 ezer eurdt. Ezt a programot most le kell
futtatni.

A kormanyparti képviselok felé jelzi, hogy tavaly 1 milli6 400 ezer Ft-ot
veszitettek olyan elmaradt palyazatok és egyéb dolgok miatt, ami nagy problémat
jelent az egyesiilet részére.

Sisak Imre: Maris atadjak a Pasztéi Hirlap ) fészerkeszt8jének a Szent Laszlo
Tara kiirasat. Erre februar 5-én keril sor. A lap februar 5.-e el6tt megjelenik.

Marké Matyas: Illés Rudolfnak mondja, hogy a 12 év alatt megjelent Pasztoi
Hirlap 6sszes szama megvan neki és ezt szivesen odaadja részére.
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A koérhaz pénzét mar van aki osztana. A koérhaznak lehet megtakaritasa, de

nyeresége nem lehet, amit szét lehet osztani. Megtakaritasa csak ugy van, ha jol
gazdalkodik.

Az oktoberi valasztasok soran mindenféle hir meg szoérdlap eljutott hozza is.
Oktober 3-an a lakossag megvalasztotta a polgarmestert és a képviselGket. Akik
a polgarmestert ragalmazzak, az Paszt6 csGeseléke.

I11és Rudolf: Megkoszoni a felajanlast, de neki is megvan minden szama a Pasztoi
Hirlapnak.

Mészaros Sandor: Az SZMSZ-t felul kell vizsgalni, ezt azért mondja, mert nem
csak a hozzaszoélas idejét kellene bekorlatozni egy személyre vonatkozéan, hanem
a szamat i1s. Aki nem tudja 10 percben 6sszefoglalni a mondanivaldjat, azt nem
mindsitené. Elismeri a varos fejlédését, viszont vannak olyan kisebb problémak,
amit kezelni kell. Kéri a miiszaki munkatarsakat, vizsgaljak meg azokat a
beadvanyokat, észrevételeket, melyek jelzik ezeket a gondokat /atfolydk, arkok
stb./. Késziljon erre egy terv és ha a kézmunka beindul, ezeket a munkakat
kellene els6sorban elvégezni. Javasolja azt 1is, hogy nevezzenek ki egy
varosgazdat, aki jarna a teriiletet, mert nagyon sok porta kérnyezete rendezetlen.

Az egyesiilet nevében megkoszoni az eddig nyujtott tamogatast és azt kéri a
Képviselo-testiilettol, hogy a jovoben is tamogassak a sportot.

Gratulal a Pasztéi Hirlap 1) f{Gszerkesztojének és bizik a jovGbeni jo
egyuttmikodésben.

Sisak Imre: Tajékoztatasul elmondja, hogy az 1) Képvisel6-testiiletnek
kotelessége felillvizsgalni a Gazdasagi Programot. Ezt egy tobb emberbdl allé
team végzi, melynek koordinatora Mészaros Sandor. Ha barkinek értelmes, épité
javaslata, otlete van, keressék meg ezzel Mészaros Sandort.

Dr. Gajdics Gabor: I1lés Rudolfnak valaszolja, hogy Leader Programnak éppen az
a lényege, hogy nem a Kormany osztja a pénzt, hanem helyi szinten ddl el a
dolog. Ha j6l tudja, ennek a kistérségben Dr. Hajas Pal az elndke és van egy
testiilet, mely eldonti, hogy kik kapjanak tamogatast.

I11és Rudolf: Tudomasa szerint a palyazatokat nem a helyi Leader Kozpont irja
ki. Rendkivil irrtalta az, hogy egy 600 lakosu telepiilés 16 millids jatszotérre
kapott tamogatast. A masik dolog, hogy a palyazat olyan munkara kényszeriti a
kivitelezot, hogy nem vallaljak.

Kecskés Miklés: A szemétszallitassal kapcsolatban sz6l. Lehet kapni kicsi
szemetes konténereket. Egy 1d6s embernek minek kell annyi szemétszallitasi
dijat fizetni, mint egy négytanu csaladnak? Ezen gondolkodjanak el.
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A Régivasartér utca lakol tobbszor kérték, hogy nézzék meg a jardat, mert kb. 20
cm-rel lejjebb siillyedt, mint eredetileg volt. Meg is nézték, mégsem tortént
semmi.

Sisak Imre: A Mduszaki Osztaly feljegyezte a problémat. A szemétszallitasi
dijakat a Képvisel6-testiilet feliil fogja vizsgalni.

Megkoszoni a jelenlévGknek, hogy a kozmeghallgatas masodik része valdban
arrol szélt, amirdl egy ilyen féorumnak szdlnia kell. Sajnalja, hogy az eleje
személyeskedésbe és politikai vitaba torkollott.

Még egy fontos dolgot emlit. Koézmeghallgatas valéban évente csak egy
alkalommal keriill meghirdetésre, a Képviselo-testiilet tilései viszont nyilvanosak.

Arra kéri a varos lakossagat, hogy jojjenek el, tarjak fel azon problémaikat,
melyekre megoldast varnak a KépviselG-testiilettdl.

Megkoszoni mindenki részvételét, az ilést bezarja.

k.m.f.

Sisak Imre Dr. Tasi Borbala

polgarmester cimzetes f6jegyzd



