JEGYZOKONYV

Késziilt: Paszté Varosi Onkormanyzat Képvisel-testiilete 2011. februér 15-én
megtartott tilésérol.

Jelen vannak: Sisak Imre polgarmester, Volek Gyorgy alpolgarmester, Barna
Tiborné, dr. Becs6 Karoly, Edes Attila, dr. Nyiri Ferenc, dr. Gajdics Gabor,
Gombiczné Kany6 Beatrix, dr. Halasz Istvan, képvisel6k

Meghivottak: Dr. Tasi Borbala cimzetes f6jegyz6, Sandor Karoly aljegyzd, dr.
Boczek Tibor kérhazigazgatd, Sarik Janosné, Maté Nandorné, Ujvari Ferencné
intézményvezetok, Bartus Laszl6 osztalyvezetd, Szaboné Boézsar Eva
osztalyvezet6, Robotka Roébert Varosgazdalkodasi Kft. tigyvez.igazgatoja,
Gyo6riné Uj Maria konyvvizsgalé, Sandor Gaborné, Illés Rudolf, Készegi Pal
bizottsagi tagok, Faragd Zoltan Pasztol Hirlap foszerkesztGje, Berzak Gyulané,
Sandor Balazs, Tari Mihaly Szervezési Osztaly munkatarsai, tovabba két
érdekl6dd allampolgar.

Sisak Imre: koszonti a megjelenteket és a Var Tv-n keresztiil a lakossagot.
Megallapitja a hatarozatképességet, mivel a 9 megvalasztott képvisel6bdl 7 f6
jelen van.

Javaslatot tesz az lilés napirendjére az alabbiak szerint:

Kiosztasra keriilt egy hatarozati javaslat, mely a helyi szervezési ntézkedésekhez
kapcsolédé  tobbletkiadasok  tamogatasara  kiirt palyazat benyujtasara
vonatkozik. Ezt a koltségvetést targyalé napirend keretében javasolja
megtargyalni.

Tizedik napirendi pontként pedig a Javaslat a bérbe adott mezégazdasagi
ingatlanok bérleti dijanak moédositasara c. elGterjesztést targyaljak.

Megkérdezi van-e mas javaslat.
Egyéb javaslat nem hangzott el, szavazasra bocsatja a napirendet.

A Képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal 1 tartézkodas mellett elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
30/2011. /1L 15./ SZAMU HATAROZATA

A Képviseld-testiilet napirendjét az alabbiak szerint fogadta el:

1./ Téajékoztat6 a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasardl és a két
ulés kozott tortént fontosabb eseményekrdl.
Eléterjesztd: Sisak Imre polgarmester



2./

3./

4./

5./

6./

7./

8./

9./

10./

Javaslat Paszté Varos Onkorméanyzata 2011. évi koltségvetési rendelet
tervezetére I1. fordulé.

- Hatérozati javaslat a helyi szervezési intézkedésekhez kapcsolddo tobbletkiaddsok
tamogatasara kiirt palyazat benyujtasara
Eléterjeszts: Sisak Imre polgarmester

Javaslat az Onkormanyzat és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyainak egyes
kérdéseirdl szol6 17/2010. /X. 22./. rendelettel mdodositott 12/2010. /V. 28./
onkormanyzati rendelet médositasara

Javaslat az Onkormdanyzat és Szervei Szervezeti és Mlikodési Szabalyainak egyes
kérdéseirdl szélo 17/2010. /X. 22./. és ......... /2011. /.......... / rendelettel
moédositott 12/2010. /V. 28./ 6nkormanyzati rendelet egységes szerkezetére

Eléterjesztd: Dr. Nyiri Ferenc Ugyrendi Bizottsag elndke

Javaslat az énkormanyzati vagyontargyak korér6l, valamint az ezzel kapcsolatos
rendelkezési jog gyakorlasanak szabalyairél sz6l6 10/2010. /IV.30./
onkormanyzati rendelettel médositott, a 28/2009. /IX. 30./ rendelettel kiegészitett
és egységes szerkezetbe foglalt 11/2004. /IV. 30./ énkormanyzati rendelet
modositasardl

ElGterjesztd: Sisak Imre polgarmester

Javaslat az Allami Szdmvevédszék 4ltal a természeti katasztréfak megel§zésére,
elharitasara, kovetkezményeinek felszamolasara kialakitott rendszerek
ellendrzésérdl Paszté Varos Onkorményzatéanal készilt Szamvevdi jelentés
megismerésére, megtargyalasara

Eléterjesztd: Sisak Imre polgarmester

Javaslat a rendlrség tevékenységének megelégedettségi vizsgalatara
ElGterjesztd: Sisak Imre polgarmester

Javaslat Paszté Varos Onkormdanyzata és a hazi gyermekorvosok kozott
létrejott megbizasi szerz8dés moédositasara.
Eléterjesztd: Bartus Laszld osztalyvezetd

Javaslat takaritégép beszerzésére
Eléterjesztd: Robotka Rébert Varosgazdalkodasi Kft. tigyvez. ig.

Javaslat az Eszak-magyarorszégi Regionalis Egészségligyi Tanacsba
tag delegalasara.
ElGterjesztd: Bartus Laszlé osztalyvezetd

Javaslat a bérbe adott mez8gazdasagi ingatlanok bérleti dijanak maédositasara.
Eléterjesztd: Sisak Imre polgarmester

Edes Attila érkezik, 8 képuiselé van jelen.



I. NAPIRENDI PONT:

Tajékoztato a lejart hataridejd hatarozatok végrehajtasarol és a két ilés kozott
tortént fontosabb eseményekral.
Eléterjeszt6: Sisak Imre polgarmester

Sisak Imre: A két ulés kozott tortént fontosabb események koziil kiemelkedik a
2011. évi onkormanyzati koltségvetéssel kapcsolatos targyalas sorozat. Errdl
részletesen a koltségvetést targyald napirendnél ad tajékoztatast.

A NORDA Ko6zhasznu Nonprofit Kft. az elmult id6szakban tobbszor is végzett
ellen6rzést az onkormanyzat projektjeivel kapcsolatban, illetve a Magyar
Allamkinestar is. Ezek koziil megemliti a Hunyadi Ut pénziligyi és muszaki
ellenérzését, a projekt végrehajtasat egyértelmien pozitivra értékelték.

A MAK az iskolacentrum f{ités korszertsitésével, a Matyas és Mikszath Kalman
utcak jardaépitésével, az Irinyi ut felujitasaval kapcsolatban végzett ellenérzést
Itt is mindent rendben talaltak.

Az Onkorményzati Minisztérium két alkalommal rendelt el ellenérzést. Az egyik
a megfelel6ség i1gazolasa a  gimnaziumhoz felhasznalt anyag és
homlokzatfestékre, illetve a Varoshazahoz a tetd vizszigetelésére beépitett anyag
megfelel6ségére. Mindkét alkalommal mindent rendben talaltak, megallapitas
nem volt.

Az elmult id6szakban tébb jotékonysagi bal és farsangi bal volt az
intézményekben, ahol az 6nkormanyzat vezetése képviseltette magat.

Dr. Becso Karoly érkezik, 9 képuisel6 van jelen.
Kérdés, vélemény nem volt.

Sisak Imre szavazasra  bocsatja. a 327/2010. (XI.25.) szamu hatarozat
végrehajtasarol adott tajékoztatast.

A Képviseld-testiilet 9 igen szavazattal egyhangtlag elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
31/2011. /I1. 15./ SZAMU HATAROZATA

A Képvisel6-testiilet a 327/2010. (XI.25.) szamu hatarozat végrehajtasarol adott
tajékoztatast elfogadta.

Sisak Imre szavazasra  bocsatja. a 368/2010. (XII.28.) szamu hatarozat
végrehajtasarol adott tajékoztatast.

A Képvisel6-testiilet 9 igen szavazattal egyhangtlag elfogadta.



PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
32/2011. /IL 15./ SZAMU HATAROZATA

A Képvisel6-testiilet a 368/2010. /XII. 28./ sz. hatarozat végrehajtasarél adott
tajékoztatast elfogadta.

Sisak Imre szavazasra bocsatja. a 8/2011. (1.8.) szamu hatarozat végrehajtasarol
adott tajékoztatast.

A Képviseld-testiilet 9 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
33/2011. /I1. 15./ SZAMU HATAROZATA

A Képvisel6-testiilet a 8/2010./1.8./ szamu hatarozat végrehajtasarol adott
tajékoztatast elfogadta.

Sisak Imre szavazasra bocsatja. a 9/2011. (I. 8.) szamu hatarozat végrehajtasarol
adott tajékoztatast.

A Képviseld-testiilet 9 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
34/2011. /I1. 15./ SZAMU HATAROZATA

A Képvisel6-testiilet a 9/2010./1.8./ szamu hatarozat végrehajtasarol adott
tajékoztatast elfogadta.

Sisak Imre szavazasra bocsatja. a 10/2011. (I. 8.) szamu hatarozat
végrehajtasarol adott tajékoztatast.

A Képviseld-testiilet 9 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
35/2011. /I1. 15./ SZAMU HATAROZATA

A Képviseld-testiilet a 10/2010./1.8./ szamu hatarozat végrehajtasarol adott
tajékoztatast elfogadta.

Sisak Imre szavazasra bocsatja. a 28/2011. (I. 27.) szamu hatarozat
végrehajtasarol adott tajékoztatast.

A Képviseld-testiilet 9 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.



PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
36/2011. /IL 15./ SZAMU HATAROZATA

A Képvisel6-testiilet a 28/2011. (1.27.) szama hatarozat végrehajtasarol adott
tajékoztatast elfogadta.

Sisak Imre szavazasra  bocsatja. a 29/2011. (I. 27.) szamu hatarozat
végrehajtasarél adott tajékoztatast.

A Képviseld-testiilet 9 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
37/2011. /I1. 15./ SZAMU HATAROZATA

A KépviselG-testilet a 29/2011. /I. 27./ sz. hatarozat végrehajtasarél adott
tajékoztatast elfogadta.

Sisdk Imre szavazasra  bocsatja. a a két ulés kozott tortént fontosabb
eseményekrol adott tajékoztatast.

A Képviseld-testiilet 9 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
38/2011. /I1. 15./ SZAMU HATAROZATA

A KépviselG-testiilet a két tilés kozott tortént fontosabb eseményekrol szolo
tajékoztatast elfogadta.

II. NAPIRENDI PONT:

Javaslat Paszt6é Varos Onkorményzata 2011. évi koltségvetési rendelet
tervezetére II. forduld.

- Hatarozati javaslat a helyi szervezési intézkedésekhez kapcsolodd
tobbletkiadasok tamogatasara kiirt palyazat benyujtasara
Eléterjeszt6: Sisak Imre polgarmester

Sisak  Imre: A Képviseld-testilet 2010. decemberében megtargyalta a
koltségvetési koncepciot. Megallapitottak, hogy rendkiviil nehéz pénziigyi
pozicibkat mondhat magaénak minden magyar énkormanyzat. Ekkor elfogadtak
egy intézkedési tervet, mely a koltségvetési hiany csokkentését célozta meg.

Ezt kévet6en a KépviselS-testiillet 2011. januar 27-én targyalta az 6nkormanyzat
koltségvetésének I. forduldjat. Sajnos az allamtdl az 6nkormanyzatnak juttatott
forrasok osszege a 2010. évihez képest 2011. évre 33 milli6 446 eFt-tal csokken.
Mar korabban is elmondta, hogy amikor az allami koltségvetés elfogadasra
kerilt, a moédosité inditvanyok hatasara a koncepcidhoz képest kedvezdbben
alakult az 6nkormanyzatok tamogatasa. Ez most nem igy toértént.




A koltségvetési koncepcidhoz képest az SZJA helyben maradé része az altalunk
szamitotthoz képest 10 milli6 297 eFt cstkkenést mutat a végleges allami
koltségvetés szerint. Megszlint az Ut a munkéhoz program is. Ez az elmult évben
200 milli6 Ft-os allami tamogatast hozott az énkormanyztnak, melyhez 5 %-os
onrészt kellett biztositani. A Munkatigyli Kozpont tajékoztatast tartott, mi
varhaté 2011-ben. Az allam a 4 6ras foglalkoztatast tamogatja. Ez azt jelenti,
hogy a bérpotld juttatasban részesiilé személy 4 hoénapon keresztil
foglalkoztathat6 és havi 36.000 Ft bér illeti meg. A Munkatigyi Kézpont Pasztoi
Kirendeltségével folytatott targyalasok soran 10 héonapos foglalkoztatasra napi 8
6ras munkaidében Osszesen 20 f6 alkalmazasat biztositottak. Azért, hogy az
1dénymunkakat megfelelGen lehessen végezni, megosztottak 5 és 6 hoénapos
foglalkoztatasra. A varos kozteriiletein 18 ember fog dolgozni varhatéan marcius
1-t6]1 szeptember 30-ig. Az intézményekben 5-6 havi foglalkoztatast figyelembe
vévbe kb. 14-16 f6 foglalkoztatasara van lehet6ség. A 4 6ras foglalkoztatas pedig
varhatéan 90 embernek biztosit munkat. Az alkalmazast kéthavonta kell
valtoztatni azért, hogy a bérpétld juttatasban részesil6k kozil mindenki sorra
kerilhessen, aki ezt elfogadja.

Az elmult 1ddszak legfontosabb feladata az volt, hogy a koltségvetés kapcsan
lefolytassak az  egyeztetéseket az  intézményekkel és a  tarsult
onkormanyzatokkal is. Az I. fordulé kapcsan elfogadta a KépviselG-testiilet, hogy
4 %-os kiadas csokkentésre keriiljon sor minden 6nkormanyzati szakfeladatnal és
az onkormanyzati intézményeknél is. Ez nem volt kénnyd feladat.

Visszatérd kérdés, hogyha az intézmények csokkentik koltségvetésiiket, hogyan
alakul a Polgarmesteri Hivatal koltségvetése és a KépviselG-testiillet mit tesz a
koltségek csokkentése érdekében. Természetesen a Polgarmesteri Hivatal is
végrehajtotta a 4 %-os csokkentést a szakfeladatoknal, mely 20 milli6 Ft-os
elvonast jelent a szakfeladatoknal. Az okmanyirodai feladatok ellatasa éves
szinten 12-14 millié Ft-ot jelent, melyet senki sem térit meg. Ezt a feladatot nem
az oOnkormanyzat kérte, csak 1itt maradt. A gyamhivatalnal és az
épitéshatosagnal is hasonld a helyzet.

A Képviselo-testiilet kiadasainal 8 %-os csokkentést javasolnak. 4 %-os tényleges
leépitést, 4 % pedig a civil és sport tamogatashoz keriil atcsoportositasra a
polgarmestert és az alpolgarmestert megilletd kilonjuttatasbol. Errdl az
0sszegrol mindketten lemondtak.

Az intézményeknél és a varosfenntartasnal is megtortént a 4 %-os csokkentés.

A tarsult 6nkormanyzatokkal az alapfokt oktatasban és egészséguigyi ellatasban
latunk el feladatokat. Két forduloban proébaltak egyeztetni a 7 érintett
onkormaéanyzattal, tobb-kevesebb sikerrel. Az allami normativa az alapfoku
oktatasi intézményeknél mintegy 60 %-ot Dbiztosit, 40 %-ot Paszto
onkormanyzatanak kell hozzatennie az intézmények fenntartasahoz. Az L.
forduloban ez a szamok tlikrében azt jelenti, hogy egy gyermek ellatasahoz
124.000 Ft-ot kell hozzatenni az allami normativahoz. A 4 %-os csokkentés utan
ez az 0sszeg 107.000 Ft lett.

A tarsult teleptlések kozil, akik megjelentek, Matraszolés varakozo allaspontra
helyezkedett, vitattak a szamitast. Cserhatszentivan, Kutasé és Alsétold mar az
I. forduléban jelezte, hogy elfogadja Paszté szamitasi modjat és fizetik a
gyermekek utan jaré osszeget. Bokor a II. forduléra nyilvanitotta ki véleményét,



Garabrol nem jar gyermek Pasztora, Felsotold pedig nem nyilatkozott, mert
fizetésképtelen helyzetben van. Még az elmult évrdl is tartozik.

A 1II. forduldra, mikor a 4 %-os cs6kkentést kikozolték 15 millio 524 eFt lett az
0sszeg, mellyel hozza kellene jarulniuk az iskola fenntartasahoz. Matraszo6los
esetében ez 12 millié 829 eFt. Ok is készitettek egy szamitast, mely alapjan

1 milli6 28 eFt-tal jarulnanak hozza az iskola fenntartasahoz. Polgarmester ur
kozolte, hogy ettdl fiiggetleniil 5 millié6 Ft-ot megfizetnek minden kortlmények
kozott. A mal napra ismét behivta Matrasz6l6s polgarmesterét tovabbi
egyeztetésre, errdl még késébb szol. A II. forduléra Bokor jelezte, hogy a 2011-es
szamitast elfogadjak és kifizetik a gyermekek utan jar6 osszeget akkor, ha Paszté
onkormanyzata eltekint attél, hogy a tavalyi évre megallapitott Osszeget
kifizessék. Erre azonban nincs lehetdség. Az elmult évben Matraszdlds tébb, mint
9 milli6 Ft-ot nem téritett meg, a tovabbi 6 telepiilés pedig 3 milli6 280 eFt-tal
tartozik. Paszto jelezte a Kozoktatasi A]lamtitkérség és a Beligyminisztérium
1lletékes szakosztalya felé ezt a problémat azt kérve, hogy foglaljanak allast az
ugy elintézésében. A jegyz6 pedig levélben fordult a Noégrad Megyei
Kormanyhivatalhoz, hogy tegyék meg a sziikséges l1épéseket arra vonatkozdan,
hogy Paszténak megfizessék a kotelez6 alapfeladat ellatasahoz sziikséges
Osszeget.

Prébalt téjékozédni arrdl, hogy hol tart az ONHIKI tdmogatasrél késziils
kormanyrendelet. Err6l még semmilyen informacié nincs, négy tarca folytat
egyeztetést. Februar 28-ig kellene meghatarozni az ONHIKI feltételeit.

Az kérte a 7 oOnkormanyzattél, hogy mind a tavalyi, mind az idei év
vonatkozasaban szerepeltesse koltségvetésében azt az Osszeget, melyet 1
gyermek utan kell fizetniiik, mert ezt csak akkor tudjak az allamtol kérni, ha az
elfogadott koltségvetésiikkben szerepel.

Az intézményi egyeztetéseken, ahova hivtak az énkormanyzatot, részt vettek. Az
altalanos iskolaban az alkalmazotti kozosség, a szul6i munkakozosség és az
1skolaszék megbeszélésén is jelen voltak. Egyértelmien elhangzott, hogy azon
tarsult telepiilésekkel, akik tavaly nem tettek eleget fizetési kotelezettségliiknek
és erre az 1dén sem hajlanddk, Paszté6 mondja fel a tarsulasi megallapodast a
2011/2012-es tanévtol. Azon telepililések gyermekei onnantél fogva nem
jarhatnak a pasztéi altalanos iskolaba.

A koltségvetési rendeletben kétféle szamsorral talalkozhatnak. A 4 %-os elvonasi
javaslat alapjan az I. fordulés koltségvetéshez képest 90 millié 516 e_Ft-os
csokkentés tortént. Ennek alapjan az 594 millié Ft-ot meghaladd koltségvetési
hiany most 504 milli6é 96 eFt lett. Ha a 2 %-os zarolassal hagyja jova a Képviselo-
testilet, akkor 521 milli6 lesz a koltségvetési hiany. Ha a 4 %-os zarolast hagyjak
j6va, jelentsen csokken az ONHIKI tamogatésra val6 jogosultsdgunk.

A konyvvizsgald is leirta véleményében, hogy Pasztd pénziigyi pozicidéi 6nhibajan
kivil romlottak az elmult idészakban.

A kornyezo6 onkormanyzatok helyzete sem jobb, de ez szamunkra nem vigasz.
Tobbszor elhangzott, hogy az onkormanyzat sanyargatja az intézményeit. Az
altalanos iskolak Gsszevonasa utan sem lett sokkal jobb a pénziigyi helyzet, a
mingségi oktatas mégis maradt. A kézalkalmazottak juttatasa sem a Képvisels-
testileten mulik, hanem a mindenkori orszaggytlési dontés kihatasa.



Somoskdujfalu bezarta az altalanos iskolat, Salgétarjan is bezarta a baglyasi
altalanos iskolat most a Rakoczi uti altalanos iskola bezarasara késziilnek.
Ott eleve a drasztikusabb megoldast valasztottak.

Sajnos, azt kell javasolnia, hogy a 90 millié6 Ft-os csokkentéssel, illetve csak 75
milli6 Ft-os csokkentéssel — mert 2 %-os zarolast hajtunk végre — fogadjak el az
onkormanyzat 2011. évi koltségvetését.

A fejlesztésekrdl még annyit mond, hogy holnap mennek dr. Boczek Tiborral a
Négrad Megyei Onkorményzat elndkéhez, ahol egy nagy regiondlis egészségiigyi
fejlesztési projektr6l tajékozdédnak. Azt szeretnék, ha a megye koérhazai kozos
allaspontot kialakitva képviseltetnék magukat Miskolcon februar 22-én, ahol a
harom megye képviseldi lesznek ott.

Kéri a Képviselo-testiletet, mondjak el véleményiiket, tegyék meg
kiadascsokkentd, bevételt noveld javaslataikat.

Megkoszoni az intézmények és gazdalkodd szervezetek vezetGinek azt az odaadd
munkat, melyet a 2011. évi koltségvetés elkészitése soran tanusitottak.

Kérdés

Dr. Halasz Istvan: Tobb tétel nem vilagos szamara, nem tudja, mi indokolja.

Az anyagban szerepel, hogy a Varosgazdalkodasi Kft. tervezi takaritégép
beszerzését. Volt mar errdl korabban is szd, de az Gtletet elvetették. Ez 24 hénap
alatt 9 milli6 Ft-ba kertilne. A masik helyen pedig az szerepel, hogy a
Varosgazdalkodasi Kft. nem képes a tavaly vasarolt szemétszallité gépjarmd
részleteinek torlesztését. Ez szamara kicsit ellentmondasos.

A koltségvetési kiadasok kozott szerepel strandfiirdé vizgazdalkodasi birsag. Ez
kinek a felel6ssége? Nem lehetne-e atterhelni arra, aki miatt ez bekovetkezett?
Az lgyvédi koltségeknél dologi kiadasokra az idei évre 2 millié 500 eFt szerepel.
Mi indokolja az emelést a korabbi 1 millié 720 eFt-hoz képest?

Az 6vodai fltéskorszerlsitésnél is erre az évre még 680 eFt van betervezve.
Miért van még erre sziikség?

Az épitményadonal 2010-re be volt tervezve 30 milli6 Ft, teljestlt 33 milli6 Ft.
Minek tudhat6é be ez a névekmény? Erre az évre 32 milli6 van tervezve. Mi a
valtozas oka?

Az el6z0 testiileti tilésen sz6 volt a KRF-ben 1év6 részesedés értékesitésérdl. Arrol
nem hangzott el semmiféle tdajékoztatas. A bevételi oldalon feltiintetésre keril-e
az az 6sszeg?

Az anyagban az egyik helyen Ugy szerepel, hogy diszkivilagitas 3 milli6 Ft, a
masik helyen pedig diszkivilagitas és lampatest bovités 3 milli6 Ft. Tehat ez sem
egyértelmd. Egyébként a diszkivilagitassal nem ért egyet.

A strandiizemeltetéssel kapcsolatban az elGterjesztésben az egyik helyen az van,
hogy a varos nem tudja vallalni az tizemeltetést, a masik helyen 3 milli6 500 eFt
szerepel a varosfenntartasi kiadasoknal strandiizemeltetésre. Akkor most
uzemeltetjik, vagy nem?




Sisak Imre: A Képviseld-testiilet gy dontott, hogy amig a Varosgazdalkodasi
Kft.-nek fizetnie kell a kornyezetvédelmi birsagot, addig az Onkormanyzat
vallalja ezeket a lizingdijakat. A 2010. és 2011. évi koltségvetés elfogadasa soran
jelent6sen csokkent a Varosgazdalkodasi Kft. —nek a varosfenntartasra
fordithato forrasa. Ha ezeket a forrasokat csokkenti az 6nkormanyzat, nem teheti
meg azt, hogy a lizingdij 6sszegét is elvonjak a Varosgazdalkodasi Kft.-t6l.

Az elmult évben 233 kozfoglalkoztatottja volt a varosnak és egyszerre 30-an is
dolgoztak a kozterileteken, most pedig j6, ha 18 ember lesz marciustol
szeptember 30-ig. A foglalkoztatas hatékonysagaval kapcsolatban vannak
kétségei. Bar nem képes a Varosgazdalkodasi Kft. fizetni a lizingdijat, mégis
maximalisan tamogatja, hogy a tobbfunkciés takaritégépet megvasaroljak.
Kevesebb emberrel nehéz lesz a kozteriileteket tisztan és rendben tartani.

Err6l mar kozel egy éve targyalnak a céggel. A gépnek kiegészitd elemei is
vannak, mint pl. s6szoro6, hotold stb.

Véleménye szerint a Halasz ur altal kifogasoltak kozott nincs ellentmondas, az
okok pedig ismertek.

A strandbirsaggal kapcsolatban a koévetkezdket valaszolja. A KépviselG-testiilet
dontott arrdl, hogy felgjitjuk a strandot. Kozel 100 millié Ft-os fejlesztés kertlt
végrehajtasra. Az illetékes szervhez benyujtottuk az engedély kérelmet és kozel
négy évig ultek rajta, majd amikor észbe kaptak, azonnal birsagot szabtak ki.
Megkérdezték a KDVVTF-et, hogy az elmult években mit csinaltak. A valasz az
volt, hogy semmit, de mivel épitkezés folyt, 6k bilintetnek. Meg is allapodtak
abban, hogy a bekeriilési koltség 0,01 %-a lesz a birsag. Ezt kovetGen mégis
kiszabtak a maximalis 10 %-os birsagot, mely kb. 5 milli6 Ft volt. A dontést
megfellebbezte az énkormanyzat a Féfeliigyel6ségen, melynek hatasara 50 %-ra
mérsékelték a birsdg Osszegét. Az Ugyvédi Iroddn keresztill birésaghoz
fordultunk és a targyalas idépontjat ki is tlizte a Nograd Megyei Birésag. Amig
itélet nem sziiletik, a birsag dsszegét be kell tervezni a koltségvetésbe.

Szklenar Katalin: Kiegészitésként elmondja, hogy az onkormanyzat 2005-ben
megkototte a szerzodést az Alterra Kft-vel, a munkat meg is kezdték. A vizjogi
létesitési engedély benyujtasara 2006. januarjaban keriilt sor. A FelligyelGség
2009. szeptemberéig nem tett az tigyben semmit. Jo6l tudtak, hogy a létesitmény
megépiilt, még hianypoétlast is kellett feléjiik teljesiteni.

Sisak Imre: A Feliigyel6ség a KET szabalyaival teljesen ellentétesen jart el, sem
30, sem 60 napon belil nem adott engedélyt, s6t tobb éven keresztiil nem jart el
az ugyben.

Az épitményadoval kapcsolatos kérdésre elmondja, hogy valéban emelkedett,
melynek oka, hogy a Dension Kft. belépett és igen jelentds teriiletet vettek
hasznalatba. Az elmult évihez képest csokkend adat azért lett tervezve, mert
szamitunk arra, hogy szlinnek meg vallalkozasok, ebbdl kifolydlag épitmény adot
sem fognak fizetni.

A KRF-re vonatkoz kérdésrdl a januar 27-1 testiileti tilésen beszamolt. A KRF-et
tajékoztattuk a Képviselo-testiillet dontésérol, ezt kovetden keriilt sor egy adas-
vétell szerzodés egyeztetésére. A szerzodést a mult hét pénteki napjan alairtak és
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visszakildték a KRF-nek. Ezt kovetden értesitették arrdl az onkormanyzatot,
hogy a 100 eFt-ot atutaltak résziinkre.

A diszkivilagitas és lampacsere kapcsolédik az ) kandellaberes kivilagitashoz.
Az 4j kandellabereken a diszkivilagitashoz sziikséges kiképzés tobbletkoltséget
jelent az onkorméanyzat szamara és néhany lampacsere is tortént. Tébb olyan
oszlopra is elhelyeztek lampatesteket, ahol eddig nem volt. Ezek teszik ki a
koltségvetésben szerepl6 koltségeket.

Strandiizemeltetés — Tovabbra 1s a Dél-Négradi Vizmd Kft.-vel és a
Varosgazdalkodasi  Kft. —vel kivanjuk {lzemeltetni a strandot a
legkoltségtakarékosabban. Az elmult évben 360 eFt volt a kiillonbozet a kiadasi
oldalon. Ezt els6dlegesen az okozta, hogy a Dél-Nogradi Vizmd Kft. a vegyszeres
tisztitasrol visszatért a kloros tisztitasra. A koltségvetésben szerepld 3 és fél
millié Ft-os 6sszeg a strand elektromos energia szamlait és a rendelkezésre allast
tartalmazza.

Az épitményadorél még dr. Tasi Borbala kivan szdlni, az tgyvédi koltségekrdl
pedig Sandor Karoly ad tajékoztatast.

Dr. Tasi Borbala: Az épitményaddval kapcsolatban elmondja, hogy az
1devonatkozoé torvény és helyi rendelet targyi hatalya ala tartozoé és nalunk a nem
lakas céljara szolgalé helyiségek korére bevezetett helyi adé alapjan az ingatlan
nyilvantartasi rendeltetés az iranyadd. Ez akkor is érvényesiil, ha lakat van a
helyiségen. Az  tévhit a vallalkozok korében, hogyha nem mikodik egy
vallalkozas, az adofizetési kotelezettség is megsziinik. Ez nem igy van, a tulajdon
és a haszonélvezet alapjan kell fizetni.

Az elmult évi 10 %-os emelkedés egy feltar6 munka eredménye is, valamint a
hatralékok jobb behajtasa, valamint az 4j belép6 adotargyakbol ered.

Erre az évre pedig az elmult évi tapasztalatok alapjan tervezték az sszeget.

Az o6voda fltéskorszerilsitésnél erre az évre tervezett 680 eFt-r6l annyit kell
tudni, hogy a jelenleg folyamatban 1évé tényallas tisztazasa soran
felmeriilhetnek bizonyos szakért6i koltségek. Tehat ez nem konkrét dolog, de
szamitasba van véve.

Sisak Imre: Ha pl. a g6dollél Szent Istvan egyetem munkatarsait felkérik, hogy
mérjék fel a két kazan fltésteljesitményét, a milszerekkel torténd kitelepilés és
bemérés koltsége nem kevés. A kivitelezd eddig nem tudta bizonyitani ezt.
Elmondja még, hogy Kovacs Istvan ur, aki valakik szerint a Magyar Pellet
Szovetség elnoke, ilyen tisztséget nem tolt be a szévetségben.

A Magyar Pellet Szovetséget megkérte, hogy adjon tajékoztatast az elnok
személyérol és elkiilldte azt a bizonyos irast is, melyet Gajdics képviseld ur
felolvasott a januar 27-i testiileti ilésen. A valaszban igen megdobbentének
nevezték ezt a dolgot. A kazan forgalmazdja a mai napig sem tudott semmiféle
dokumentumot becsatolni.

A Komfort Plusz Kft. pozitiv hozzaallasat bizonyitja, hogy amig a bizonytalan jogi
helyzet nem rendezddik, és a birdosag megallapitja valakinek a felelGsségét, sajat
koltségén az 6voda flitésének kiegészitéseként egy korszerd gazkazant szerelt fol.
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A TIGAZ-t6l megérkezett az engedély, tegnap sor keriilt a nyomasprébara.
Pénteken szerelik f6l a mérdorat és elindulhat a pellet flités mellett a kiegészitd
gazfilitése.

Sandor Kiroly: Az Ugyvédi Iroda dijaval Gsszefiiggésben elmondja, hogy az
onkorméanyzat jogi képviseletét, jogi tanacsadasat a Szentmiklési és Tarsa
Ugyvédi Iroda latja el 150 eFt + AFA havi dijért. Jelezték, hogy ezért a dijért a
tovabbiakban nem tudjak vallalni a feladatot. Az Ugyvéd Ur 25.000 Ft/éra dijat
jelolt meg, ennyiért vallalnak a tovabbiakban a jogi képviseletet és tanacsadast.
Kompromisszumos javaslatot tett az onkormanyzat, mely szerint maradjon a 150
eFt + AFA havi dij és ez 10 6ras tevékenységet foglaljon magaba.

Erre 6k 20.000 Ft+AFA Osszeget javasoltak ugy, hogy irjak, milyen tevékenységet
végeztek. Ezen kivil azt kérték, hogy az aton eltoltott idot is fizesse meg az
onkormanyzat félaron, mert az is a szakmai idejikbdl esik ki. Pillanatnyilag ez a
helyzet. Korabban az el6z6 Képviseld-testiilet részletes tajékoztatast kapott, hogy
az ugyvédi iroda milyen tigyekben jart el. Jelenleg is vannak folyamatban 1év6
perek, valamint telefonon is kértiink téliik jogi allasfoglalast napi tigyekben is.

A koltségvetésben kiilon soron szerepel ez a koltség. A Képviseld-testiilet donthet
uagy is, hogy nem veszi igénybe ezt a szolgaltatast, illetve mas tgyvédi irodat biz
meg.

Vélemény, észrevétel

Edes Attila: A Pénziigyi és Telepiilésfejlesztési Bizottsag a 2011. évi koltségvetés
anyagat részletesen és alaposan megvitatta. Egyetértett a konyvvizsgaldi
véleményben leirtakkal, mely szerint a varos helyzete roppant nehéz, de
onhibajan kivil kerilt ebbe a helyzetbe.

A koltségvetési hiany csokkentésére két lehet6ség allt rendelkezésre. A bevételek
novelése, illetve a kiadasok csokkentése. A bevételek novelésére nem latnak
esélyt és nem kivannak a varos lakoit terhel6 intézkedéseket hozni.

Marad a kiadasok csokkentése, mint hianyt csékkentdé megoldas. Ez a 4 %-os
eldiranyzat csokkentéssel megtorténhet és egy finanszirozhatd, teljesithetd
koltségvetést eredményezhet a 2011. évre.

Ismerteti a Pénziigyi és Telepiilésfejlesztési Bizottsag hatarozatait.

A Dbizottsag az intézkedési terv 3. pontjanak ,A” alternativajat javasolja
elfogadasra 4 igen szavazattal és az intézkedési tervet szintén 4 igen
szavazattal. A koltségvetési rendelet-tervezetet 4 igen szavazattal javasolja
elfogadasra a KépviselG-testiletnek. A helyl szervezési intézkedésekkel
kapcsolatos hatarozati javaslatot 3 igen szavazattal és 1 tartdézkodassal javasolja
elfogadasra.

Dr. Becs6 Karoly: A koltségvetési anyagot csak szubjektiven tudja megkozeliteni
az ismert okok miatt, ugyanis bizottsagi ililéseken nem tudja elmondani a
véleményét, mert nem tagja egyetlen bizottsagnak sem.

A koncepci6é és az I. fordulés koltségvetés targyalasakor is sok minden szdéba
kerilt a hiany csokkentésére, azota is ebben az iranyba mentek és mostanra a
kozel 600 milliés hianyt sikerilt a jelenlegi szintre hozni.
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A szubjektiv probléma, amit elmond, a kovetkezd. Még par honappal ezel6tt 1s
Budapestrdl jovet alig vartak, hogy feltinjon a templom torony a maga barokk
sargajaval, ami azt jelentette, hogy hazaértek. Sajnos, amidéta kifakult a
templom, nem latja azt a pontot, ami mar messzirdl vonzotta a tekintetet. A
kozosség szamara is egy olyan éptilet, mely Osszetartd erejd. Mindenesetre most
elvesztette a tampont jellegét. Persze a jéindulat volt benne, mikor feltjitottak és
nem is a pasztdiak javasoltak ezt a szint. Lehet, hogy rossz a példa, mert a
koltségvetéssel akarja parhuzamba allitani, melyben a j6 szdndék szintén benne
van. Ugy a KépviselG-testiilet, a hivatal és a varosvezetés részérdl, hogy a varos
muikodképes legyen. Zarolas, leépités, ki tudja hogyan fogja érinteni az
intézményeket. A szévegbdl teljesen nem vilagos, hogy milyen munkavallalokat
fog érinteni. Ez mind szomorusagra ad okot. Persze ez olyan, mint a
templomtorony szine, azt sem mi talaltuk ki, mint ahogyan a koltségvetés adott
helyzetéhez sincs sok koziink pl. normativa csokkenés, elvonasok stb.

Ami a koltségvetés kapcsan leginkabb elmondhaté, hogy a jéakarat megvan mind
a Képviseld-testiilet, mind a varosvezetés részér6l. A jelenlegi koltségvetés
helyzetéért nem a polgarmester, nem az alpolgarmester, nem a Képvisels-
testilet, nem a jegyz6 a hibas. Az ehhez vezet6 Uthoz viszont van koze a
polgarmesternek, alpolgarmesternek és az el6z6 Képviseld-testiiletnek is.

Azt akarja kihamozni, hogy mintha nem tették volna meg azt, hogy ez a torta
nagyobb legyen, amit utana eloszthatnak. Tobbet tudnanak adni az iskolanak,
mv. haznak, 6vodanak, vagy akar az itt dolgozoknak.

Az egész koltségvetési anyagban csupan a 21. oldalon szerepel néhany gondolat
a munkahely teremtésr6l, ez az intézkedési terv 18. pontja. Mar az is nagy
eredmény, hogy ez benne szerepel, de meg is kéne tamasztani konkrétabb
dolgokkal is. A koncepcional mar elmondta mik is lehetnének ezek, j6 lenne erre
vonatkozéan mar latni is valamit. Sok mindent lehetne még mondani, sport és
civil szervezetek, cafeteria stb. de az a torta hianyzik, amit tobb szeletre
oszthatnanak. Az okos gondolatok befogadasa nem keril pénzbe, akar a
civilektol, akar a varos polgaraitél. Vannak azért gondolatok pl. a
Varosgazdalkodasi Kft. részérdl, intézmények anyagellatasa, ami kitermelhetd.
Visszatérve az 6voda problémajara, nem pelletet kellett volna betervezni, vagy ha
pelletet terveztiink, probalunk meg elindulni abba az iranyba, hogy esetleg a
tobbi intézményt is megtekinteni, esetleg tudna-e valami hasonlét a varos
gyartani. Rengeteg lehet6ség lenne, de mintha nem aknaznank ki ezeket. Ezért
nem is fogalmazodik meg a koltségvetésben.

Sisak Imre: A templom szinén, csakiigy mint a holgyek ruhajan, nem vitatkozna.
0 ugyan nagyon szereti a zold szint, de ez nem egyezik meg pl. a felesége
izlésével. Miutan a miniszterelnok személye adott, valoszintlileg nem az 6 kedvenc
szine fog érvényesiilni.

A templomot is megszoktak barokk sarganak. Az 1949-50-es években volt egy
tultermelési valsag Magyarorszagon és nagyon nagy mennyiségd sarga festéket
allitottak el6. Onnantdl kezdve a Mlemlékvédelmi Hivatalnak ki volt adva ez a
feladat. A templom k¢ labazata is 1952-53-ban lett megfosztva a vakolattdol. Most
be lett vakolva ugy, ahogyan azt a Miuemlékvédelmi Hivatal, a Vaci
Egyhazmegye és dr. Valter Ilona kivalé régész is javasolta. Ez most nem tetszik
az emberek tobbségének, mert nem ezt szoktak meg. Nem is ez a lényeg, hanem
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az, hogy Paszt6 egy majdnem tokéletes palyazatot benyajtva sikerre vitte, hogy a
templomot brutté 130 millié Ft-bol felujitotta.

Jo6 szandék — a mondas azt tartja, hogy a pokol felé vezet6 ut is j6 szandékkal van
kikovezve. Amikor jonnek az elvonasok kormanyoktodl fliggetleniil, nem vitatja a
jészandékot. Latta a miniszterelnok gondterhelt arcat a tegnapi parlamenti
felszolalasa alatt és bizonyara kevesen szeretnének az helyében lenni.
Valészintlileg a polgarmesteri szék sem annyira vonzé ilyen koltségvetési
helyzetben. Az Eurépai Unidé ragaszkodik a 3 %-os hidnyhoz, hidba ment el
Orban Viktor Brisszelbe, ko6zolték vele, hogy nincs engedmény. Ennek
kovetkeztében az onkormanyzatokat is sujtja ez a teher.

Ami a tortat illeti, a torekvés mindig az, hogy egyre nagyobb szelet jusson
mindenkinek. De mit lehet tenni, ha valaki mindig levag egy szeletet a tortabol?
Ha azt a bizonyos tortat az intézményekkel egyiitt nem préobalnak meg formazni,
sokkal rosszabb helyzetben lennének.

Az o6voda miUkodési Kkoltségeit pl. ugy sikerult csokkenteni, hogy a
tehetséggondozasra nyert palyazati pénzb6l proébaljak poétolni. Ugyanez
mondhaté el a Miivel6dési Koézpontrol és Konyvtarrol is.

Tegnap latta a tv-ben hogy Gyurcsany Ferenc mosolygott a parlamentben, pedig
amiért most Orban Viktor kinlédik, nagyrészt az 6 nyakaba varrhato. Kétszer
400 ezer munkahelyet igért. Hol vannak ezek a munkahelyek? Ellenben az 1j
kormanyban még hisz. A pasztéi kistérségben itt van a mintaértékd bel- és
kiltertiileti vizrendezési projekt, 12 zaportarozé épitésével Vanyarctol egészen
Matrakeresztesig. Ez 14 milliard Ft-os projekt. Leirta Illés Zoltan allamtitkar
urnak, hogy itt a lehetdség a nagy kézmunka programra, melyet a kormany
egyértelmlien munkahely teremts céllal jelolt meg. Tervek, célok vannak,
veszélyhelyzet volt tobb telepiilésen. Kezdje itt a kormany. A szandék megvan.
Egy pasztéi cég igen jelent6s beruhazast tervez, de nincs arra felhatalmazva,
hogy err6l tobbet mondjon.

A Varosgazdalkodasi Kft. nem mondott le tovabbra sem arroél. hogy energiaerdét
telepitsen. A Széchenyi Tervben 100 %-os tamogatassal megvaldsithaté palyazat
lehetésége van jelezve. A Varosgazdalkodasi Kft. jelenleg azon dolgozik, hogy
ennek a palyazatnak utananézzen. Attol a szovetkezettSl viszont o6va int,
amelyro6l a korabbiakban sz6 volt, mert majdnem felrobbantottak a Korhazat. Az
altaluk szallitott faapritéknak ugyanis 54 % volt a viztartalma, igy g6zt
fejlesztett és a rendszert majdnem szétnyomta.

Sajnos az emberek dont6 tobbsége azt érzi, teljes joggal, hogy a helyzete romlik.
Ezt a fogadénapokon tapasztalja. Az viszont biztos, hogy a vallalkozdkat terheld
adok jelentdsen mérséklodtek. Csak remélni tudja, hogy a miikods t6kének ismét
célpontja lesz Magyarorszag, egyre tobb beruhazas fog megvaldésulni és egyre
tobb bevétele lesz az allamnak.

Dr. Nyiri Ferenc: Az Ugyrendi Bizottsdg is megtargyalta a koltségvetés II.
fordulés anyagat. Kilonosebb vita nem alakult ki.

Az Ugyrendi Bizottsdg 3 igen szavazattal elfogadédsra javasolja a Képvisel§-
testiletnek az intézkedési terv ,,A” alternativajat.

A altalanos iskolai létszamkeret tovabbi csokkentésérdl szoléo hatarozati
javaslatot nem fogadta el 1 igen szavazattal és 2 tartézkodassal.
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A varos 2011. évi koltségvetésérol szolo rendelet-tervezetet 2 igen szavazattal 1
tartéozkodas mellett elfogadasra javasolja a Képvisels-testiiletnek.

Barna Tiborné: Oriil annak, hogy Képvisels tr felvetette a munkahely teremtés
kérdését. Tobbszor hivta, hogy j6jjon el a bizottsag tlésére. Ha ott lett volna,
hallhatta volna, mennyire koriljartdk ezt a kérdést. Otletek is voltak, de a
konyvvizsgalo elmondta, hogy az miért nem megvaldsithato.

Bizonyara hallottak arrdl, hogy Tapidészecsén nem fizetnek iparitzési adot.
Odaviszik a vallalkozast, ezzel munkahelyet teremtenek és ami az iparlzési
adobol kiesik, azt a gépjarml adobdol kompenzaljak. Kéri a konyvvizsgalot, hogy
1smertesse majd, Paszton ez miért is nem miikodhet.

Az Intézményiranyitasi Bizottsag az Intézkedési Terv 3. pontjanak ,A”
alternativajat javasolja elfogadasra 4 igen szavazattal, valamint az Intézkedési
Tervet is 4 igen szavazattal.

A altalanos iskolai létszamkeret tovabbi csokkentésérdl sz6lé hatarozati
javaslatot 3 igen szavazattal 1 tartézkodas mellett javasolja elfogadasra.

A varos 2011. évi koltségvetésérdl szolo rendelet-tervezetet 4 igen szavazattal
elfogadasra javasolja a KépviselG-testiiletnek.

Dr. Halasz Istvan: Val6 igaz, hogy kaptak meghivast a bizottsagi tlésre, csak
késon. Ezt az elsé testileti tlésen kellett volna megkapniuk szavazat
formajaban. Akkor azt a jelzést kaptak a Képviselo-testiilet tagjaitol, hogy nem
kivancsiak rajuk. Innentél kezdve 1ugy gondolja, egyikiiket sem érheti
szemrehanyas, amiért nem vesznek részt a bizottsagi iiléseken. Ettol fliggetlentil
a testiileti tléseken elmondjak gondolataikat, talan ez is jogszerd.

Konkrét javaslatokkal is él, nehogy az a vad érje 6ket, hogy csak beszélnek.

Az els6é dolog, ami kissé mellbe vagta, hogy a 8. oldalon a Polgarmesteri
Hivatalnal azt irtak le, hogy a feladatok folyamatos névekedése és bonyolultsaga
miatt a létszam nem csokkenthetd. 2006. 6ta képviseld, eldtte kiils6s bizottsagi
tag volt, de a Polgarmesteri Hivatal mindig szent és sérthetetlen intézmény volt.
Ha a Koérhaztol kellett elkiildeni embert, az nem baj, ha pedagoégust kellett
elkildeni, az sem baj. Ne értsék félre, nem szeretné azt, hogy barkit is
barhonnan kirigjanak. Nagy problémat okozott az, amikor 2007-ben a Kérhaznal
ilyen dontéseket kellett hozni. Utana ez bekévetkezett az altalanos iskolanal is.
Amikor mindenhonnan leépités van, ezen is el kellene gondolkodni.

A Képviseld-testiilet koltségeit 4 %-kal csokkentik. Az iskolanal is 4 %-os a
csOkkentés. Ha 0sszegszerlien megnézik, a 4 %-os csokkentés a Képviselo-testiilet
esetében 400 eFt. Ez nem sok. Talan illett volna azt mondani, hogy kezdjék
magunkon és lehet, hogy egy pedagégussal kevesebbet kell elkiildeni.

A Polgarmesteri Hivatalnal erre az évre be van tervezve 30 milli6 Ft fejlesztésre,
melyet palyazatbol sikeril megvaldsitani. Kétségei vannak a fejlesztés
eredményességét illetéen, ha az semmiféle racionalizalassal nem jar. Ha
ugyanazokkal az eszkozokkel, ugyanolyan hatékonysaggal latjak el a munkat.
Még egyszer mondja, nem az a célja, hogy barkit is kirigjanak, de ezek tények.
Nem csak a gyermeklétszam csokken Paszton, hanem a varos 6sszlakossaga is.
Tehat csokken a hivatal munkajat igénybevevok létszama, csokken a
vallalkozasok szama, kevesebb gépjarmi van, kevesebb a tevékenység is ezekkel
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kapcsolatban. Tavalyel6tthoz képest 170 fével csokkent Paszté lakossagszama.
Ehhez nincs mit hozzatenni.

Konkrét javaslatai a kovetkezok: A Képviselo-testiilet ne 4 %-kal csokkentse a
tiszteletdijat, hanem 10 %-kal.

Az intézkedési terv 15. pontja — irodaszer beszerzések. Sandor ir megmutatta az
intézmények kimutatasait és megdobbent, hogy harom-négy helyrél szerzik be
ezeket. Nem biztos, hogy kéltségtakarékossag szempontjabodl ez a legmegfelelGbb.
Azt javasolja, hogy minden, ami nem ko6zbeszerzéshez kotott, jelenjen meg a
honlapon, hogy melyik intézménynek mire és milyen mennyiségben van
sziiksége. Onnantdl kezdve nem érheti vad a varosvezetést, hogy nem tesz meg
mindent azért, hogy a helyi vallalkozokat helyzetbe hozza. Az a vallalkozé pedig,
aki nem nézi meg a honlapot, vessen magara. Ez pénzbe nem keril, nyilvanos, a
lehet6ség pedig mindenkinek adott lenne.

A munkahelyteremtéssel kapcsolatos pontot el6re tenné és vastag betlvel
kiszedné. Olyan iranyba kellene elmozdulni, ahol szakképzett munkaerdre van
sziikkség, amelyben a tanuldk perspektivat latnak. Ne mindig az iskolaknal
kezdjék a létszamleépitést.

A rendelet tervezet 24. §-at kilon kiemeli, és azt ki kellene fliggeszteni

minden irodaban. ,Az 6nkormanyzat felhatalmazza a polgarmestert a bevételek
beszedésére és a kiadasok teljesitésére.” Jelen pillanatban nem tudjak és az
anyag sem tartalmazza, hogy mennyi a be nem szedett adé. Tobb tizmillié6 Ft-rol
van sz6. Két évvel ezelGtt valamelyik anyagban szerepelt, errdl azéta sem kaptak
tajékoztatast. Ha az befolyt volna, nem kellene szeptembertél 5 pedagoégust
elkiildeni. Ugyanezen § /3/ bekezdését szintén fokozottan nyomon kell kévetni.

A 36. § /3/ bekezdésében 1 millié Ft-hoz van kétve az intézmények és gazdalkodd
szervezetek vonatkozasaban a beszerzésekrol valé dontés. Ezt levinné 100 eFt-ra,
mert a mai helyzetben fokozottan oda kell figyelni arra, hogy mire mennek el a
pénzek. Az ajanlatok bekérése tekintetében pedig ne harom, hanem 5 ajanlatot
kérjenek be. Amiket az elobb emlegetett, javasolja kivenni a kiadasi oldalrdl. A
diszkivilagitasra a mai helyzetben — véleménye szerint — a varosnak nincs
sziiksége. Raadasul a legutols6 — és ebben tobb ember is megerdsitette — nem is a
legjobban sikeriilt. Amikor pedig szedték le, latta, hogy tébb helyen javitgattak
az 4j oszlopokat. Erre most nincs 3 milli6 Ft-ra a varosnak.

A strand villanyszamlajara se fizessenek ki 3 millié Ft-ot, adjak ki valakinek
tuzemeltetésre minden koltségével egylitt. Jelen pillanatban erre nincs lehet6ség.
Elgondolkodtaté az is, van-e annak létjogosultsaga, hogy az intézményvezetGk az
1dén tobb, mint 10 millid6 Ft-os nagysagrendd prémiumban részesiljenek.
Elismeri az intézményvezetdk felelGsségét, amikor lehetGség van adjanak, de a
jelen gazdasagi helyzetben ahol lehet, spdorolni kell. Lenne még javaslata, de
ugyis tudja, mi lesz az eredmény, ezért itt most be is fejezi.

Edes Attila: Nem kimondottan a koltségvetéshez kapcsolodik észrevétele, de
tobbszor elhangzott olyan dolog, mely nem teljesen helytallo.

Becs6 ur mondta, hogy nem vehet részt a bizottsagok munkajaban. Azért érzi
megszolitva magat ebben a témaban, mert mindkét alkalommal jelen volt a
bizottsagl helyekrdl torténd egyeztetésen. Az elsd egyeztetésen Polgarmester ur
minden bizottsagba ajanlott 3-4 tagsagi helyet és egy tanacsnoki posztot,
megosztva képvisel6l és kiils6s bizottsagi tagsaggal. Becsé ur azt mondta, hogy
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err6l megkérdezi a FIDESZ véleményét. Kovetkezs forduléban érkezett a
javaslat, hogy kérik a Pénzugyi és Teleptilésfejlesztési Bizottsagba a harom
képvisel6i helyet, plusz egy kiilsGs bizottsagi tagot, illetve a bizottsagi elnoki
posztot. Polgarmester Ur megkérdezte, mennyire komoly ez az ajanlat és kit
szandékoznak kiils6s tagként delegalni. Becs6 ur azt mondta, hogy
személyekben nem gondolkodtak és kifejtette, hogy a FIDESZ részérdl mas
megoldas elfogadhatatlan. Ekkor ¢ tett egy olyan javaslatot — éppen azért, hogy
ne legyenek kihagyva a bizottsagok munkajabdl -, hogy mindharom bizottsagba
0k adjak a bizottsagi tagok 1/3-at. Szamukra ez a javaslat is elfogadhatatlannak
mindsilt. Ennyit arrél, hogy nem érkezett meghivas a FIDESZ-hez a
bizottsagokba.

Sisak Imre: Miutan mindkét részr6l elhangzott a bizottsagi tagsaggal kapcsolatos
vélemény és most a 2011. évi koltségvetés van napirenden, nem enged tobb
helyet az ilyen jellegli polémiaknak.

Dr. Gajdics Gabor megjegyzi, hogy akkor a Polgarmester ur sem politizdljon.
O is hozza fog szolni és fel fogja szolitani erre.

Sisék Imre: Dr. Gajdics Gabornak, mint az Ugyrendi Bizottsidg volt elnskének
felhivja a figyelmét, hogy ismeri az SZMSZ-t és tudja, hogy az adott napirendi
pontnal a napirendi pontot érinté kérdések, vélemények lehetségesek.

Dr. Gajdics Géabor: Hozzaszdélasa a koltségvetéshez is fog kapcsolédni, de az
elhangzottakat nem hagyhatja sz6 nélkil.

Az Edes Attila altal ismertetett tényallas korrekt volt, de hozzateszi, hogy
Paszton a FIDESZ-KDNP képviseld csoport 2700 szavazatot kapott, amit nem a
tobbségben 1évo fliggetlenek kaptak meg, hanem 6k harman. Ezért azt prébaltak
meg érvényesiteni, hogy ezt a 2700 embert képviseljék és tgy gondoltak, hogy ez
a harom {6, aki a frakciét képviseli a testiiletben, megérdemli azt, hogy a
Pénziigyi és Telepiilésfejlesztési Bizottsag elnoki tisztét megkapja. Azt mondtak,
ha ezt megkapjak, akkor mindenképpen részt vesznek a bizottsagi munkaban.

Sisak Imre figyelmezteti, hogy a 2011. évi koltségvetés van napirenden, ahhoz
kapcsolédoan szoljon.

Dr. Gajdics Géabor: A KépviselG-testiilet tagjai ezt nem voltak hajlanddk
megszavazni, azt mondtak, igy nem vesznek részt egyetlen bizottsag munkajaban
sem.

Sisak Imre ismét figyelmezteti Dr. Gajdics Gabort, hogy az SZMSZ szerint csak a
napirendhez kapcsolodo észrevétel teheté.

Edes Attila elmondta, hogy felajanlottak az 1/3-ot, az pontosan 3 f6. Azt kéri,
hogy a koltségvetéssel kapcsolatos hozzaszélasok hangozzanak el.

Dr. Tasi Borbala: Dr. Halasz Istvannak a Polgarmesteri Hivatal
létszamesokkentési lehetGségével kapcesolatos felvetésére reagal.
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Kétévente atfogdé beszamolé kerul a Képvisels-testilet elé a Polgarmesteri
Hivatal szerteagazo tevékenységérol és visszamendlegesen is nagyobb kitekintés
ad a létszamot érintGen, illetve a feladatok és hataskorok szinte folyamatos
boviilésérsl. Emlékezete szerint Demjén Ferenc slagerének szovege, hogy
,minden valtozik, nem biztos semmi sem”.

Az biztos, hogy a Polgarmesteri Hivatal 1étszama 1990. 6ta nem valtozott, hacsak
annyiban nem. hogy a Kkistérségi tarsulas igazgatasi feladat ellatasa is
idetartozik és ott alkalmazottak vannak. A hivatal létszama 56 {6 volt 1990-ben
1s és 2011-ben is és 7 személy a kistérségi munkaszervezetnél dolgozik.

A feladatellatas szempontjabdl az tUgyiratforgalmat most nem emliti. Az
onkormanyzat igazgatasi teriletéhez tartozé hatésagi allamigazgatasi és
onkormanyzati igazgatasi feladatokon Kkiviil 28 telepiilés vonatkozasaban
valasztasi feladatokat latunk el, 26 telepiilést érintéen honvédelmi
korzetkozpont vagyunk, 1997. o6ta gyamhivatali hataskoroket latunk el
ugyancsak 26 teleptilésre. Meg lehet nézni, hogy ez milyen tigyforgalom. 1998-t61
kiemelt épitéshatosagi jogkort latunk el a 26 telepiilésen. Azt kovetden
szamtalan Ugyben, szocialis szolgaltatasi, engedélyezési ugyek teriletén szintén
nyomon koévethet§ ez a tevékenység. Az okmanyiroda mukodtetésével wGjabb
hullam érkezett, itt szintén 26 telepulés feladatait latjak el. Ebben az
Osszpontosul, hogy a renddrségtol, a népesség nyilvantartastél és a helyi
jegyzOktol 1s jottek ide feladatok. Tovabbi feladatok érkeznek, most mar ott
tartunk, hogy a 26 varoskorzeti telepiilésen a temetoket és a temetdi
szolgaltatast is a varosi jegyzonek kell ellen6rizni.

Tehat ez egy végelathatatlan folyamat, ennek ellenére azt mondja, hogy lehet
zsigerelni és bonyolultabba tenni sajat szabalyozassal is a hivatal
munkatarsainak életét. El lehet varni a hatralékok behajtasat, a felelGsség
teljességet 1s. Azt kivanna leginkabb, hogy létesitsenek legalabb két
koztisztvisel6i munkahelyet annak kikisérletezésére, hogyha valaki ebbéli
véleményét formalja meg, foglalja el ezt az allast és tapasztalja meg, hogy milyen
teljesitmény kényszer van 2011-ben, fliggetlenil attél, hogy mi a latszat.

A latszat csal, a kozigazgatasi tevékenység megitélése olyan a kozvéleményben,
mint a labdarigas, mindenki nagyon ért hozza. Ezért is nehéz a helyzetiink, mert
ugy gondoljak, hogy ez nem egy kifeszitett tevékenység. Szoélhatna még a sok ki
nem fizetett tulorarol, ami a dolgozok tobbségére igaz. Valahol ez is hozzatartozik
a kozszolgalathoz, de nem gondolna, hogy olyan mértékben, mint az az elmult
1ddszakra jellemz6. Azt sem gondolja, hogy amikor a foglalkoztatas bovitésén és
munkahelyteremtésen gondolkodnak, létszamot kellene csokkenteni. Lehet
ugyan, de akkor a feladat is megy vele, mert egyébként azért felelgsséget vallalni
nem lehetséges.

Sisak Imre: Az elmondottakhoz flizi, hogy tavaly majus 16-an és junius 1-t6l 12-
1g 24 oras szolgalat volt a Polgarmesteri Hivatalban és a befogadé helyeken is,
tobb milli6 Ft tilmunkat eredményezett. Ennek a tdlmunkanak a kifizetésére
nem kerilt sor, mert ezt a vis maior tamogatas soran nem ismerték el. Annak
kifizetésével pedig a varos koltségvetését nem akartak terhelni. Ez egy jelentds
megtakaritas volt.

Dr. Becsé Karoly: Az intézkedési tervben is megfogalmazédik a szocialis
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segélyezések felulvizsgalata, vagyoni helyzet, jovedelmi viszonyok vizsgalata.
Teljes mértékben egyetért Polgarmester urral, sajnos egyre n6é a segély irant
folyamodok szama. Ezek egy része potyautas a rendszerben. Vannak olyanok is,
akik nem tesznek meg mindent sorsuk jobbra forditasa érdekében, pl. kiilonbo6zo
vendéglato egységekben kolti el a csaladi potlékot, segélyt.

Sajat tapasztalatai alapjan is tudja, hogy amikor alpolgarmester volt, 6t is
sikerlilt megtéveszteni néhany embernek, amikor atmeneti segélyt kértek.
Polgarmester ar tobbszor is figyelmeztette, hogy az a bizonyos személy, vagy
csalad milyen korilmények kozott él. A dolog 1ényege, hogy a hibakbél tanulni
lehet. A jovGében fontos, hogy valamilyen szigoritast eszkozoljenek arra
vonatkozoan, hogy valoban csak azok kapjanak szocialis juttatast, akiknek az
élethelyzete ezt indokolja.

Nem a napirendhez kapcsolédva neki is az a véleménye, hogy amennyiben
eltérnek a hozzaszolasok a napirendtdl, figyelmeztesse a hozzaszolot és adott
esetben vonja meg a szét. Arra kéri Polgarmester urat, tartassa be az
idGkereteket minden esetben.

O egyébként csak utalast tett arra, hogy a bizottsagokba nem kaptak helyet,
Edes Attila pedig egy monolégot mondott. Ez igy mar nem korrekt, hogy egy
utalasra monolog a valasz.

Sisak  Imre: Azokat a tapasztalatokat, melyet dr. Becsé Karoly
alpolgarmesterként szerzett a segélyezések soran, az Intézményiranyitasi és
Szocialis Osztaly szivesen fogadja.

A legnagyobb probléma, amivel tobbszor talalkozott, az, hogy a kérelmekhez
kapcsolédd jovedelem igazolasok alapjan xy nulla jovedelemmel rendelkezik,
mikézben 6 tudja, hogy télen az osztrak Alpokba jarnak sielni, nyaron
tengerparton udulnek. A lakasfenntartasi tamogatast pedig a jovedelem
kimutatas alapjan meg kell allapitani. Szamara ez igen fajdalmas, de amig a
jogalkotok ezen nem valtoztatnak, nincs mit tenni.

Ami pedig a segélyek nem megfelel6 helyen torténé elkoltését illeti, az
Intézményiranyitasi és Szocialis Osztaly e tekintetben a gyakorlatot tokélyre
fejlesztette. A baj az, hogy ha az alapvetd élelmiszert tartalmazé csomagot
megkapo személy bemegy a kocsmaba és ott bevaltja italra. Ezt a hivatal dolgozoi
mar nem tudjak kovetni.

Dr. Halasz Istvan: Megkoszoni Dr. Tasi Borbalanak a Polgarmesteri Hivatalrol
elmondottakat és maximalisan tudomasul is veszi. Ugyanakkor néhany helyen
utana érdeklddott a hivatali 1étszamoknak. Emiatt lehet, hogy ¢ lesz az els6
szamu kozellenség a hivatalban, de mar dgyis mindegy. Erd vérosa pl. 65.000
lakosu, évente 1300-al n6 a lakossagszam. A Polgarmesteri Hivatal 220 fével
dolgozik. Paszté 10.000 f6 alatti és 63 f6s a hivatal. Szentes 18.000 lakost, a
hivatalban 33 f6 dolgozik, illetve a polgarmester mellett van egy 8 f6s tanacsadé
testilet, 6k nem koztisztviselok. Nem azért mondta, hogy ha mar pedagégusokat
épitenek le, épitsenek le a hivatalbdl is, hanem az embereket is foglalkoztatja. Az
halljak, hogy a Kérhézb;an munkaerd felvétel van, a hivatalhoz nem nyulnak,
csak a pedagégusokhoz. Igy is vannak problémak, pl. a matraszo6ldsi gyermekek.
Abban a pedagogusok is megerdsitik, hogy egy 3h-s gyermek nem egynek szamit.
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Ne legyen ennyire lesarkitva, lassak azt, hogy a hivatal sem szent és
sérthetetlen. Az is egészségtelen egy varos szempontjabdl, hogy az énkormanyzat
a legnagyobb foglalkoztaté. Ezért mondta azt, hogy a 18. pontot elére kell venni,
a munkahelyteremtés nagyon fontos feladat.

Amit még fajlal, hogy Polgarmester ir mondta, mas fejlesztési elképzelések is
vannak. Szomoru azért, hogy ebbdl 6k kimaradnak. Nem tudjak, hogy kivel, hol,
miért targyal. A testiilet megérdemelne annyit, hogy tajékoztassa. Az embereket
1genis érinteni fogja ha pl. egészségligyl turizmus, vagy nem tudja pontosan az \j
Széchenyi Terv minek, nevezi, de ez fontos kitorési pont lehetne Paszt6 szamara.
Ezen kellene kicsit valtoztatni. Visszatérve a Polgarmesteri Hivatalra, nem
mondja azt, hogy itt feltétlenil leépitésre van sziikség, csak ne legyen kijelentve,
hogy nem lehet. Ez nagyon sok embernél kérdésként meril fel, hogy akkor az
iskolaban lehet, vagy mashol lehet, csak a Polgarmesteri Hivatalban nem lehet?
Sokan nem latjak, hogy milyen munka van itt, és a védekezés soran derilt ki,
hogy még milyen egyéb feladatok vannak. Kicsit arnyaltabban kellene
fogalmazni és alternativ lehetdségeket felajanlani.

Sisak Imre: Valaszol azonnal, mert a Polgarmester személyét illetGen torténtek
megjegyzések. 0 a Képviselo-testiiletet a legmesszebbmendkig tajékoztatja. A
mondas azt tartja, hogy a folyon akkor megyunk 4at, amikor odaérink.
Emlékeztet arra, hogy a Képviselo-testiiletet legalabb két alkalommal
tajékoztatta arrdl, hogy az Eszak-magyarorszégi Regionalis Tanacs bel- és
kilterulet vizrendezési program vonatkozasaban 3 vagy 4 milliardos keretet
hirdet meg. Miutan az illetékes viziigyi tarca nem jelzett még vissza, hogy
zaportarozot Nograd vagy Heves megye teriiletén hol lehet épiteni, azt is
emlitette, hogy a Kovicses patak Hasznoson 1év6 belteriileti szakaszanak
megero6sitését rendezni kell. Arrdl is tajékoztatta a testiiletet, hogy a tervezésre
bekértiink 3 ajanlatot és a megvaldsithatésagi tanulmany készitésére
vonatkozéan i1s targyalas folyik. Amikor azt mondja, hogy terveznek mas
fejlesztést, ez a Kovicses patak bel- és kultertileti vizrendezését jelenti. Amikor
az ajanlatok beérkeznek, természetesen a KépviselG-testiilet azokat megismeri és
eldontheti, hogy palyazzunk-e a 100 milli6 Ft-ra.

A masik dolog, melyr6l szintén emlitést tett, a Koérhazzal kapcsolatos, regionalis
szintl fejlesztési elképzelés. Ezzel kapcsolatban holnap lesz targyalas a Nograd
Megyei Kozgytlés elnokénél. Borsod, Heves és Nograd megye koérhazai
vonatkozasaban — akik ebben részt kivannak venni — egy konzorciumot fognak
létrehozni. Egy kozos palyazatot nyudjthatnak be. Erre a megbeszélésre nem
hivjak sem a jegyzot, sem a Képviselo-testiiletet, mert nem az a hely és az az
egyeztetés, ahol a testiiletnek dontési kompetenciaja van. Ha az RFT kiirja a
palyazatot, a Képviselo-testiilet donthet arrdl, hogy részt vesziink-e benne. A
tamogatottsaga 95 %, 5 % onrészt kell hozza biztositani. A Kérhaz mar régota
készil erre a palyazatra, kar lenne ilyen lehetdséget elszalasztani.

Arrél beszélnek, hogy el kell venni forrasokat az iskolatdl. Kézben pedig tegnap
arrol targyalt a Belligyminisztériumban, hogy mikor jelenik meg az a rendelet,
mely az 5,5 milliardos felGjitasi palyazat kiirasarol dént. Ennek a rendeletnek
februar 28-ig kellene megjelenni. A Dézsa tagiskolaban mar elkezdték felmérni,
hogy mennyibe keriilne a vizesblokk felGjitasa. Amig azonban a palyazat nincs
kiirva és nem tudnak konkrétumokat, dontési helyzet sincs.
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Ezek vannak most, melyekrsl beszélt és nem volt szandékaban informaciot
elhallgatni.

Dr. Tasi Borbala: A Hivatali kérdéskorhoz kapcsolédva Dr. Halasz Istvan
véleményére reagal. Nagyon veszélyes dolog csak két szamot, mintegy
mutatdszamot kiragadni mint pl. hivatali 1étszam és lakossagszam, mert ezekhez
tovabbi szamok kapcsolédhatnak. Nem ismert a moégotte 1éve tartalom.

A hataskorok tekintetében mondhatna, hogy nem 9600, hanem 37.000 lakosra
vonatkoznak. Nem ismert pl. hogy a vagyonkezelést a hivatalban latjak-e el, vagy
egyértelmlen oOnkormanyzati alapitasa vagyonkezeld latja el. Azt sem lehet
tudni, hogy a konyvelést nem szervezik-e ki pl. kiilsé céghez, ami egyébként
szabalytalan. Azt sem tudjak, hogy az énkormanyzati gépkocsi vezetGje milyen
alkalmazasban all, esetleg valahova egy hattérszervezetbe van elbujtatva. Azt
sem tudjak, hogy egyéb hattérszervezetekhez milyen feladatokat helyeztek el.
Azt sem tudjak, hogy a korzeti igazgatasban milyen helye, szerepe van az adott
telepiilésnek. Ez eléggé osszetett dolog.

A Hivatal minden évben — fliggetlentul attél, hogy mennyi a létszama -
takarékosan préobalt eljarni. Az atlagos statisztikai létszam mindig kevesebb volt.
Ez most is igy lesz. Ami a koltségvetési javaslatban van, ahhoz mar nem tudunk
tobbet hozzatenni, de négy kolléga kiesik a munkabdl, nyugdijba vonulnak. Az 6
torvényes juttatasaikat fizetni kell, szabadsagaikat is ki kell adni. Ez azt jelenti,
hogy harommal kevesebben lesziink, de a feladatokat el kell latni.

Természetesen semmi nincs befejezve, ha valami hasznosithaté otlet lesz, az
szbba johet. Sajnos a koltségvetés pozicidl olyanok, hogy akar érzékeny l1épéseket
1s kell tenni év kézben, de nem csak a Polgarmesteri Hivatalnal.

Dr. Becsé Karoly: Amikor el6z6 hozzaszolasaban jelezte a szocialis juttatasokkal
kapcsolatos felulvizsgalatot, arra a varosvezetéstdl varja a megoldast.

Még egy dologra felhivja a figyelmet. T6bb telepiilésr6l, ahol nem tudtak mar a
decemberi bért sem Kifizetni, elindult a varosok felé egyfajta betelepiilési
migracié. Tudja, hogy 6 errdl nem sok informaciét kaphat az okmanyirodatol,
éppen ezért figyeljenek oda és ha ilyesmi tapasztalhatd, tegyék meg ennek
kivédésére a sziikséges lépéseket. O korabban javasolta pl. hogy hatarozzanak
meg olyat, hogy egy lakason beliil mennyi legyen az egy fére es6 m2. Lehet, hogy
1tt még nem jelentkezett ez a probléma, éppen ezért probaljak meg azt megelGzni.
Varja a javaslatokat a Dbizottsagi elnokokt6l, alpolgarmester urtol és
polgarmester urtoél is.

Barna Tiborné: A segélyezéssel kapcsolatban elmondja, hogy az
Intézményiranyitasi és Szocialis Bizottsagban olyan tagok vannak, akik nagyon
jol ismerik a pasztéi embereket. A segélyeket legtobbszor élelmiszer csomagban
kapjak, illetve a koziizemi szamlakat fizetik ki belSle. Akik ezt a segélyt
megkaptak és pasztéiak voltak, mind raszorultak.

Sandor Karoly: Minden relativ, ezt azért mondja, mert munkaja soran kezébe
kerilt egy adomanylista, mely a matrakeresztesi arvizkarosultaknak érkezd
adomanyokat tartalmazza. Egy 300 lakosu telepiilés 50.000 Ft-ot adott, egy
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40.000 lakosu varos pedig 40.000 Ft-ot. Csak példaként mondta, mert kb. a
hivatali létszam is igy lehet.

Bartus Laszl6 kihuzatta az intézkedési tervbdl azt a részt, mely arra utalt, hogy
a szocialis segélyben részesiilok jovedelmi viszonyait, lakhatasi, tiidiilési szokasait
felil kell vizsgalni és annak ismeretében lehessen a segélyt megitélni, vagy
megvonni. Azt mondta, hogy ez jogszabaly ellenes és ebben igaza is van.

Két nap mulva mi tértént? A szomszéd telepililés polgarmestere nyilatkozott a
Nograd Megyei Hirlapban, hogy 6k igy jarnak el és aki ilyen koérilmények koézott
¢él, annak nem adnak segélyt.

A csaladi, barati kisebb koézosségeket 1s foglalkoztatja az onkorméanyzat
koltségvetése, olyan formaban, hogy pl. az 6vodaba papirzsebkendét kell vinni,
csoportosszevonas van, vagy éppen csuszik az ut és katyas. Betelefonal a
hivatalba, ekézben pedig az ligyintéz6 pontosan tudja, hogy akivel beszél, annak
fél méteres ho van a haza el6tt és pl. 500 eFt adéval tartozik.

Jogosak a felvetések, hogy be kell hajtani az addékat. A Pasztél Hirlapban meg is
jelent egy tisztelettel,je, jéindulatu felhivas az allampolgarok felé, hogy teljesitsék
kotelezettségeiket. Uj tipust eszkozoket fog elévenni az onkormanyzat és jo
lenne, ha rendeznék a tartozasukat, nehogy meglepetés érje Gket. Lehetséges,
hogy a nyugdijbdl, egyéb jovedelmébdl keril letiltasra.

I11és Rudolf: A munkahelyteremtés témajahoz kivan szélni. A civil szervezetek az
elmult években sokszor jelentkeztek Gtleteikkel az onkormanyzatnal. 1998-ban el
1s kezdddott valami. A Pasztol Szabadidé SE. 360 eFt-ot fizetett be az APEHnek
addként abban az évben. Tizennyolc embert alkalmaztak. Most is sok étletiik
van, de ezt nem itt kell megvitatni. Erre egy kiillon forumot kellene 6sszehivni,
ahova csatlakozhatna a civil lakossag is.

Lehetdséget lat abban is, hogy a helyi adottsagokat kihasznalva a foldmuveléssel
probalkozzanak. Ezzel is lehetne munkahelyeket teremteni és akar a varos
szikségleteit valamilyen szinten kielégiteni.

Kéri a KépviselG-testiiletet, erdsitsék azt a féorumot, ahol a civil szervezetek és a
lakossag is elmondhatja 6tleteit, javaslatait.

Dr. Gajdics Gabor: Maskor is figyelmeztette a Polgarmester urat az SZMSZ-ben
foglaltakra, ezt most is megteszi. Felolvassa a 25. § /4/ bekezdését: ,,.Személyes
megjegyzést tehet legfeljebb 2 perces id6tartamban a napirendi pont vitajanak
lezarasaig a képviselS vagy képviselGesoport vezetdje, aki a vita soran az 6t vagy
a képviselGesoportot ért — megitélése szerint méltatlan - megjegyzésre kivan
reagalni, illetve aki allaspontjaval osszefliggésben keletkezett félreértést szeretne
tisztazni.”

Ko6szoni szépen, hogy Polgarmester ur beléfojtotta a szot.

Sisak Imre: Azt gondolta, hogy frakcidovezets ur korszakalkotd otlettel all el6 a
koltségvetés bevételeinek novelése, a kiadasok csokkentése érdekében. Sajnalja,
hogy nem ez tortént, de ez is biztosan be fog kovetkezni.
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Dr. Gajdics Gabor: Nem mindésitette Polgarmester urat, a frakcionak megvan a
sajat allaspontja. Azt varja el Polgarmester urtdl, ne tegyen ¢ sem kilon
megjegyzéseket a személyére. Ennek véget Kkellene vetni, hogy kiilonféle
megjegyzéseket tesz mindenkire, mert ez méltatlan a Polgarmester drhoz is és
hozzajuk is.

Sisak Imre: Ijgy gondolja, semmi olyat nem kovetett el, ami méltatlan lenne
hozza, csupan azt jegyezte meg, hogy egy korszakalkotd 6tlet megtételére késziil,
aki bevételt novelhet, vagy kiadast csokkenthet. Nem ez tortént, de a
tovabbiakban nincs ezzel mit foglalkozni.

Az SZMSZ-t pontosan ismeri. Az is benne van, hogy a vita lezarasat kovetéen a
képviselonek lehetdsége van kezdeményezni a vita ismételt megnyitasat.

Maté Nandorné: Az intézmények irodaszer és nyomtatvany kiadasi
elGiranyzatairél ad tajékoztatast. Az Gsszes intézmény tekintetében 2011. évre
osszesen 890 eF't all rendelkezésre e célra. Ebbdl az 6voda 20 eFt-ot, az altalanos
iskola 400 eFt-ot fordit irodaszerre és nyomtatvanyra. Ez tartalmazza a naplok,
ellendrzdk, bizonyitvanyok beszerzését is.

Sisak Imre: A szamok onmagukért beszélnek. Az intézmények mar minden
lehetséges megtakaritasi intézkedést megtettek.

Bizik abban, hogy a kozel harom oras vita végén a KépviselG-testiilet elfogadja a
varos 2011. évi koltségvetését.

Abban egyetért dr. Becsé Karollyal, hogy ennél joval nagyobb tortara lenne
sziikség. Arra lenne szikség, hogy a jelentésen megniévekedett feladatokhoz
egyre bovild forrasok alljanak rendelkezésre. Ez azonban nem igy van, ezért
vitazni kell arrél, honnan is vegyenek el.

Megemliti még, hogy 2007-ben, amikor nem csak a Koérhaznal, hanem
intézményekben és a Polgarmesteri Hivatalban is létszamleépitésre kerilt sor,
minimalis létszamu aktiv dolgozé keriilt elbocsatasra, mert tres allashelyek
lettek megsziintetve korengedmények nyugdijazasok voltak. Ekézben 317 millié
Ft-ot is elvontak, valamint tovabbi 98 milliét. Ha az elmult négy évben nem
csokkent volna az allami tamogatas és az addbevételi tobbletet nem vontak volna
el, Pasztonak szufficites koltségvetése lenne.

[jgy gondolja, hogy a hivatal nem tabu, de azért nem Aart ténylegesen
megvizsgalni.

Dr. Halasz Istvan képviseld Grnak volt egy konkrét javaslata. Kifogasolta, hogy a
Képviselo-testiilet kiadasainal csak 4 % a megtakaritas. Ez nem annyi, hanem
joval tébb. A 2010. évi eredeti koltségvetésben a KépviselG-testiilet kiadasainak
eldiranyzatahoz képest az idei koltségvetés végso szamadatait tekintve 14 millié
Ft-tal csokkent. Ebben ugyan jelentds tétel, hogy a Képviseld-testiilet 1étszama is
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csokkent 14-r6l 9 fére. A KépviselS-testiilet altal meghatarozott 4 %-hoz képest a
10 %-o0s elvonas pontosan 10 eFt-os kiilonbséget jelent.

Képvisel6 ur javaslatat meg fogja szavaztatni, de a 10 %-os csOkkentés
végrehajtasra kertilt.

Kovetkezd javaslata volt, hogy az 1 milli6 Ft-os értékhatart meg nem haladé
beszerzéseknél az értékhatart csokkentsék 100 eFt-ra és ne harom, hanem 5
ajanlatot kérjenek be.

Az 6t ajanlat bekérésével egyet tud érteni, viszont azt nem szeretné, ha a Kérhaz,
vagy a Varosgazdalkodasi Kft. mikodésképtelen helyzetbe keriiljon amiatt, hogy
elesik egy kedvezd beszerzési lehet6ségtol, mert ahhoz a Képviselo-testiilet
dontése sziikséges. A jozan megitélésre bizza, de az 1 milli6 Ft-os értékhataron
nem valtoztatna. Mashol egyébként még ez sem szokas. Nem vétetlen, hogy a
kozbeszerzési értékhatarok tobb tiz milli6 Ft-tal megemelkedtek. Ott is azt
gondoltak at, hogy az épitési beruhazasoknal pl. a 35 milli6 Ft-os értékhatar nem
kezelhetd.

Paszt6 honlapjan minden megtalalhaté, még a kozbeszerzések meghirdetése is.
Akar az irodaszer beszerzés is folkeriilhet, mint ahogyan mas egyéb dolog is.
Munkahelyteremtés — Amikor Amerikdban a nagy koézmunka programokat
véghezvitték, a vilag egyik legsikeresebb kezdeményezése volt. Ha a viziigyi
tarca azt mondanda, hogy Pasztét meghivja a bel- és kilterileti vizrendezési
projektbe, akkor csodakat tudnank tenni. Ha azokat a mintaértékd programokat
megvaldsitanak, nagyon komoly lehet6ség volna. KEgyrészt helyi adodk
vonatkozasaban, masrészt foglalkoztatas tekintetében is.

A szakképzett munkaerével kapcsolatban elmondja, hogy a Mikszath Kalman
Gimnazium, Postaforgalmi Szakkoézépiskola a Dension Kft. —vel elkezdett egy
szakképzési programot. Ez a szoftverfejlesztG-programozé szakképzési lehetGség
a jov6 egyik sarkalatos pontja lehet. A Gimnazium az illetékes hatdésagokhoz az
engedély kérelmet benyujtotta. Ha a gimnazium a 2 éves képzést beinditja, a
Dension Kft. az ott végzdket foglalkoztatni tudja. Ezt a tulajdonos személyes
targyalasok soran erdsitette meg.

Bizik abban is, hogy egy nagyobb helyi cég, aki szintén fejlesztésben gondolkodik,
azt meg is valositja.

Az intézmény sanyargatd megjegyzéshez a kivetkezoket flizi. Nograd megyében a
Mikszath Kalman Gimnazium, Postaforgalmi Szakkozépiskola és Kollégium a
minta, az orszagos rangsorban pedig a 13. helyet foglalja el.

A kozépfoku intézmény allami tamogatasa 189 millio6 902 eFt, az Gsszevont
iskolanak 363 milli6 Ft. Az Gsszevont iskolahoz még mindig 130 milli6 Ft-ot
meghalad6 Osszeget tesz hozza az oOnkormanyzat sajat koltségvetésébol. A
Mikszath Kalman Gimnéazium, Postaforgalmi Szakkoézépiskola és Kollégium
egyetlen forint onkormanyzati tamogatast sem kap. Ennyit arrdl, hogy ki mit
tesz hozza.

A létszamleépitést ne a pedagégusoknal kezdjik — mondta Halasz dr. Nem
mindig ott kezdik. Az iskola vezetése a legbaratsagosabb lépést prébalja
megtenni. Ebben az évben toébb pedagdgus is nyugdijba vonul. A Képviseld-
testilet sokkal drasztikusabb 1épést is megtehetne, amely akar 15 pedagogus
elbocsatasat is eredményezhetné, pl. ha a csoportbontas teljesen megsziinne, az
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1skolaotthonos oktatas, mely nem kotelezd, szintén megsziinne. Ehhez képest a
Képviselo-testiilet 4 %-os csokkentést hatarozott meg. A mult évben elvettek
t6link 45 milli6 Ft-ot és tovabbra is valtozatlan 1étszammal mikodott az iskola,
most ismét elvontak 14 milliét. Jelen helyzetben mas megoldas nincs, mert a
mikodési kiadasok is mar szint alatt vannak.

Helyi adok — J6 lenne, ha befolynanak a tartozasok. Tébb felszamolas alatt allo
cég tartozik, ezeknek az adgjat is figyelembe kell venni az adders képességnél
mindaddig, amig a birésag ki nem mondja véglegesen a felszamolasukat.

A Pasztéi Hirlapban is megjelent a lakastakarék pénztari szerzddésekkel
kapcsolatos dolog. Ez egy oriasi veszély. Az eloterjesztésben jelzik, hogy milyen
nagysagrendl Osszeget kell az elkovetkezl években visszafizetni. Ha az allami
tamogatas 0sszegét elveszitjik, akkor még a toketorlesztésre sem lesz elegendd a
forras. A varos 2,4 milliard Ft-os beruhazast hajtott végre és 393 milli6 Ft hitel
torlesztése var rank az elkovetkez6 harom évben. Ha nem lesz forras, mert nem
fizet a lakossag, az oOnkormanyzat kénytelen lesz kutakodni ismét az
intézményeknél és a varosfenntartasnal is minden tekintetben.

Diszkivilagitas — Valoban, nem biztos, hogy sziikséges a diszkivilagitas. Sokféle
vélemény van. Diszkivilagitas cimén a Kkoltségvetésben az jelenik meg
alapvetéen, amit mar elmondott. Meg fogja szavaztatni, mint moddositod
inditvanyt. Vélemény szerint sziikség van ra, mert nem csak 2011-et élink.
Intézményvezetdk prémium feltételel — A korabbi Képviseld-testiilet volt az, aki
az intézményvezet6k prémium feltételeit meghatarozta. A koézalkalmazottak
jogallasarol szolo torvény szerint az intézményvezetdk részére maximum 10 %-os
prémium feltételt kell kitliznie a KépviselG-testiiletnek. Miutan a Képvisels-
testiilet ezt a dontést meghozta és az intézményvezetd teljesitette a kitlizott
feladatot, részére ezt a juttatast ki kell fizetnie. Ha nem, akkor az
intézményvezeté Munkaligyl Birésaghoz fordulhat, amely megitéli részére a
kitlizott 6sszeget. A KépviselG-testiillet erre az évre vonatkozdan a januar 27-1
ulésén ugy dontott, hogy nem tiliz ki prémium feladatok az intézményvezetGk
részére.

Szintén nagyon fontos, hogyha a tarsult oOnkormanyzatok Kkifizetnék a
tartozasaikat, az iskolanak nem kellene ezzel a problémaval kiszkodnie. Ha
valaki ennek érdekében mindent megtett, az 6 és a munkatarsai. Ugyanezt
megteszi a kistérségi tanacsban is, melynek elndéki feladatait mindenféle kiilon
juttatas nélkil latja el. A tarsulasnak koézel 500 milli6 Ft-os a koltségvetése, és
mindenért a tarsulas elnoke a felelGs. De ez a feladat és kotelesség.

Dr. Halasz Istvan: A 36. § /3/ bekezdésében nem arra gondolt, hogy testileti
hozzajarulas kelljen a beszerzésekhez, hanem ne 1 milli6 Ft és harom ajanlat
legyen, hanem 100 eFt és 6t ajanlat. Ez annyira nem lassitana a beszerzést.

Sisak Imre: A Koérhaz és Varosgazdalkodasi Kft. esetében nagyon alacsonynak
tartja a 100 eFt-ot. Javasolja, hogy legyen 500 eFt, az ajanlatok tekintetében
pedig fogalmazzak meg ugy, hogy a beszerzés jellegétdl fiiggben 3-5 ajanlat.
Megkérdezi Dr. Halasz Istvant, egyetért-e ezzel?

Dr. Halasz Istvan: Igen, egyetért.
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Sisak Imre: A KépviselG-testiilet koltségeinek csokkentésére is tett javaslatot
Halasz ur. Kiszamoltak, a tavalyihoz képest 9,9 %-kal kevesebb 6sszeg szerepel a
mostani javaslatban. Ehhez képest is fenntartja médosito javaslatat?

Dr. Halasz Istvan: Ha ez igy van, akkor ne a 4 %-os csokkentés szerepeljen a
javaslatban, hanem a tényleges.

Sisak Imre: Késziilni fog errdl egy szamitas, melyet a Képviseld-testiilet tagjai
meg fognak kapni. Megkérdezi, ez igy megfelels-e?

Dr. Hal4sz Istvan: Igen, igy megfelel.

Sisak Imre: Az Intézkedési Terv 3. pontjaban szerepel a strand lizemeltetése. Dr.
Halasz Istvan javaslata volt, hogy a Képvisel6-testiilet ne vallaljon erre
semmiféle kotelezettséget, adjuk ki vallalkozasba. Ez a ,,B” alternativa.
Szavazasra bocsatja.

Név szerinti szavazas: Sisak Imre nem, Volek Gyorgy nem, Barna Tiborné
nem, dr. Becsé Karoly igen, Edes Attila nem, dr. Nyiri Ferenc nem, dr. Gajdics
Gabor igen, Gombiczné Kanyo6 Beatrix nem, dr. Halasz Istvan igen, képvisel6k

A Képvisel6-testiilet 3 igen szavazattal, 6 nem szavazat mellett a javaslatot nem
fogadta el.

Sisak Imre: Szavazasra bocsatja Halasz Istvan moédosité javaslatat, mely szerint
a diszkivilagitassal kapcsolatos eldiranyzat keriiljon ki a koltségvetésbol.

Név szerinti szavazas: Sisak Imre tartdozkodik, Volek Gyorgy tartéozkodik,
Barna Tiborné nem, dr. Becs6 Karoly igen, Edes Attila tartézkodik, dr. Nyiri
Ferenc nem, dr. Gajdics Gabor igen, Gombiczné Kany6 Beatrix tartézkodik, dr.
Halasz Istvan igen.

A KépviselG-testiilet 3 igen szavazattal, 2 nem szavazat és 4 tartézkodas mellett
a javaslatot nem fogadta el.

Sisak Imre: Dr. Halasz Istvan kovetkezd médosito javaslata, hogy a Szentmikldsi
és Tarsa tigyvédi irodat a tavalyi aron bizzak meg a jogi képviselettel.

Targyalas tortént velik, a tavalyl aron nem vallaljak a jogi képviseletet és
tanacsadast.

Szavazasra bocsatja a moédosité javaslatot.

Név szerinti szavazas: Sisak Imre tartézkodik, Volek Gyodrgy tartézkodik,
Barna Tiborné tartézkodik, dr. Becsé Karoly igen, Edes Attila tartozkodik, dr.
Nyiri Ferenc tartézkodik, dr. Gajdics Gabor igen, Goémbiczné Kanyé Beatrix
tartozkodik, dr. Halasz Istvan igen.

A KépviselG-testiilet 3 igen szavazattal 6 tartézkodas mellett nem fogadta el.
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Sisak Imre: Az Intézkedési Terv 3. pontjanak A. alternativajarol kovetkezik
szavazas, mely szerint a strandot a Képviselo-testiilet tlizemeltesse a
Varosgazdalkodasi Kft. és a Dél-Nogradi Vizmd Kft. fenntartasaval.

Név szerinti szavazas: Sisak Imre igen, Volek Gyorgy igen, Barna Tiborné
igen, dr. Becs6é Karoly nem, Edes Attila igen, dr. Nyiri Ferenc igen, dr. Gajdics
Gabor nem, Gémbiczné Kany6 Beatrix igen, dr. Halasz Istvan nem.

A Képviselo-testiilet 6 igen szavazattal 3 nem szavazat mellett az A. alternativat
elfogadta.

Sisak Imre: Szavazasra bocsatja a varos 2011. évi koltségvetési rendelet-
tervezetét az Intézkedési Tervvel.

Név szerinti szavazas: Sisak Imre igen, Volek Gyorgy igen, Barna Tiborné
igen, dr. Becs6é Karoly nem, Edes Attila igen, dr. Nyiri Ferenc nem, dr. Gajdics
Gabor nem, Gémbiczné Kany6 Beatrix igen, dr. Halasz Istvan nem.

A Képviseld-testiilet 5 igen szavazattal 4 nem szavazat mellett elfogadta Paszto
varos 2011. évi koltségvetési rendeletét.

Piszté Virosi Onkormdnyzat Képviseli-testiilete
2/2011. (II. 16.) Onkormadnyzati rendelete

Piszté Virosi Onkormdnyzat 2011. évi kiltségvetésérdl
/A rendelet sz6vege a jkv-hdz mellékelve/

Sisak Imre: Szavazasra bocsatja azt a hatarozati javaslatot, mely a helyi
szervezési intézkedésekhez kapcsolédd tobbletkiadasok egy részének fedezete
biztositasa érdekében palyazat benyujtasahoz sziikséges.

A Képviseld-testiilet 9 igen szavazattal egyhangtlag elfogadta.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
39/2011. /I1. 15./ SZAMU HATAROZATA

1. a.) Pasztd6 Varos Onkormanyzata 2011. évi koltségvetési rendelete 2. szamu
melléklete tartalmazza a 2011. évi engedélyezett 1étszamkeret meghatarozasat.

b.) Az dnkorményzat kinyilvénitja, hogy a jovahagyott engedélyezett 1étszamkeret
betartdsa  érdekében a  felmentéssel,  végkielégitéssel  egyiitt  jaro
létszamcsokkentések fedezete egy részének biztositdsa erdekében az ehhez
kapcsolodo allami tAmogatas igénylésére palydzatot nyljt be.

2. a.) A képviseld-testiilet a 2011. évi 1étszam és feladat racionalizalassal kapcsolatos
intézkedései soran Pasztd6  Varosi Onkormanyzat Altalanos Iskolaja
1étszamkeretének tovabbi csokkentését hatarozza el az aldbbiak szerint:
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Paszté Varosi Onkormanyzat Altalanos Iskolaja fo

Engedélyezett koltségvetési Iétszamkeret 2010. évi mddositott elbirdnyzata szerint: 87,5
Engedélyezett koltségvetési létszamkeret 2011. 01.01. eredeti el6iranyzata szerint: 87,5
Engedélyezett koltségvetési Iétszamkeret csokkentése 2011. marcius 1-t6l 5

A létszamcsokkentéssel megsziind munkakoérdk

pedagégus 3

adminisztrator 1

kisegitd 1

Engedélyezett Iétszam a létszamcsdkkentés utan 82,5

b.) Az 6nkormanyzati szintli 1étszamcsokkentéssel kapcsolatban meghozott dontések
egyidejlileg az allashelyek megsziintetését is jelentik és legaldbb 5 évig nem 4llithatok
vissza, kivéve, ha jogszabalybdl ad6do tobbletfeladatok ezt indokoltta teszik.

c.) Paszt6 Varos Onkormanyzata koltségvetési szerveinél a meglévé iires
allashelyeken, az eldrelathatélag megiiresedd allashelyeken, vagy a tervezett Uj
allashelyeken, illetve szervezeti valtozas, feladatatadas kovetkeztében az
onkormanyzat fenntartéi korén kiviili munkaltatonadl az érintett munkavallalok-
munkaviszonyban toltott ideje folyamatossagdnak megszakitdsa nélkiili —
foglalkoztatasara nincs lehetdség.

d.) Pasztd Varos Polgarmestere kijelenti, hogy az dnkormanyzat paly4zatdban olyan
kozalkalmazotti korengedményes nyugdijazdsdhoz nem igényel tamogatast, aki utan a
Magyar Koztarsasag 2011. évi koltségvetésérdl szold 2010. évi CLXIX. torveny [X.
Helyi 6nkormanyzatok tdmogatasai és atengedett személyi jovedelemadoja fejezet, 5.
Kozpontositott eldiranyzatok cim, 5. mellékletben szerepld 7. Helyi szervezési
intézkedésekhez kapcsoldodo tobbletkiadasok tAmogatasa jogecimen megjelolt forrasbol
tamogatast vesz igénybe.

3. A képvisel6-testiilet utasitja polgarmesterét €s az intézmény vezetdjét, hogy a
létszamcsokkentés miatt a kozponti koltségvetési hozzdjaruldsra a palyazatot
készitse el és — a kiirds feltételrendszerének fliggvényében a legkdzelebbi
benyu;jtasi hataridében az dnkormanyzat nevében a polgdrmester nytjtsa be.

Hatérido: értelemszeriien
Felelds: Sisak Imre polgarmester

SZUNET

SZUNET UTAN

Sisak Imre: javasolja, hogy vegyék el6re harmadik napirendi pontként a Javaslat
takaritogép beszerzésére cimd elGterjesztést.

Szavazasra bocsatja a javaslatot.

A képviselG-testiilet 9 igen szavazattal egyhangilag elfogadta a napirend
cseréjére vonatkozo javaslatot.
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PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
40/2011. /1L 15/ SZAMU HATAROZATA

A Képvisel6-testiilet 3. napirendi pontként a Javaslat takaritégép beszerzésére c.
napirendet targyalja.

II1. NAPTRENDI PONT:

Javaslat takaritogép beszerzésére
EléGterjeszt6: Robotka Robert a Varosgazdalkodasi Kft. tigyvezetd igazgatdja

Robotka Rdébert: mar masodszor all el ezzel a javaslattal. Sokak szerint nagy
sziikség van a varosban egy ilyen gépre, ami nemcsak az utcat, hanem a jardat is
tudna takaritani. Az el6z6 javaslattételnél azt kérte a testiilettdl, hogy segitsen
az anyagiakban, most a Varosgazdalkodasi Kft. ki tudja gazdalkodni a gép
beszerzését.

Sisak Imre: a takaritogép beszerzésére iranyuld elsé targyalason az igazgatd ar
az eredeti ajanlatbdl netté 500 ezer forintot alkudott le, aztan mikor letiltek
harmasban targyalni a gépet értékesiteni kivand cég képviselgjével, akkor még
egyszer 500 ezer forintot sikerilt lealkudni. Két kiegészit6 berendezést tartottak
nagyon fontosnak, egy s6szorét és egy homloktolét, ami alkalmas a jardan 1évé ho
eltakaritasara is. Ezek egyuttes ara 940 ezer forint lett volna, de ezt is
lealkudtak 50 %-kal. Részben megérti az aggodalmat, hisz most targyaltak az
504 milli6 forintos hianyt tartalmazé koltségvetést és a Varosgazdalkodasi Kift.-
nek a varosfenntartasra rendelkezésre allé elGiranyzatat elég szlkre huztak.
Ember is joval kevesebb all rendelkezésre a tisztantartasi feladatok elvégzésére,
a gép tehermentesitené 6ket.

Kérdések:

Dr. Gajdics Gabor: a szerzodés egy hasznalt gép beszerzésére vonatkozik. Nincs
leirva az elGterjesztésben, hogy milyen 1dds a gép.

Robotka Rébert: a gép 2004-es. 1780 itlizemoérat ment, de rendszeresen
karbantartott. Svajcbdl hoztak be, most vizsgaljak at. A résziikre van fenntartva,
a testilet dontésén mulik, hogy leszallitjak-e vagy sem. 6 hoénap, illetve 350
uzemora teljes kord garancia van a gépre.

Vélemény, észrevétel:

Dr. Tasi Borbala: a Pénziigyi és Telepulésfejlesztési Bizottsag tilésén 1is
észrevételezte, hogy nem latja fedezetét ennek a beszerzésnek. Attételesen
onkormanyzatot terheld kotelezettségvallalasnak tartja. A kukasaut6 lizingdija is
az onkormanyzatra harult azzal az eredeti elképzeléssel szemben, hogy majd a
kornyezetvédelmi birsag megfizetését kovetGen tudna finanszirozni a kft. Azért
sem latja ra a fedezetet, mert a hatarozati javaslatban az van, hogy a
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Varosgazdalkodasi Kft. a sajat koltségvetésébdl biztositja ezt a havi 255 ezer
forintos lizingdijat. A kft.-nek nincs 2011. évi koltségvetése. Kétéves 1dGszakot
fog at, ami alatt kifizetik az arat. Be kellene mutatni egy szamitast a képvisel6-
testiiletnek a vasarlas megalapozottsagat illetGen.

Dr. Becsé Karoly: polgarmester Gr a koltségvetés kapcsan elmondta, hogy
jelentésen megnovekszik a kozteriletek azon része, ahol valamiféle burkolat lesz.
) is ugy latja, hogy nem fogja birni a csokkentett létszdmmal bird
Varosgazdalkodasi Kft. A gép rendkivil sokat fog tudni segiteni nekik. Nehéz a
helyzet, de elkeriilhetetlen, hogy valamilyen fejlesztést ne vigyenek végbe a kft.-
nél.

Dr. Gajdics Gabor: azt varjak ettdl a géptdl, hogy szolgalatot teljesitsen. Reméli,
nem fog allandéan szervizben allni. Alaposan at kell majd nézni. Remélhetdleg az
alkatrész ellatas is biztositott.

Robotka Rébert: a kereskedének alkatrész utanpétlas tugyében 10 éves
garanciaja, illetve fedezete van. A legjobban kopé alkatrész a kefe, ami lehet
puha, kézépkemény, illetve kemény. Ennek utanpétlasa folyamatosan biztositva
van. Magyar utangyartott kefe is rendelkezésre all. Egy kefe cseréje nem éri el a
17 ezer forintot.

Sisak Imre: a Pénzligyl és Telepiilésfejlesztési Bizottsag tilésén nem sziiletett
tamogatd dontés, azonban arra biztatja a képviseld-testiiletet, hogy tamogassa a
takaritogép beszerzését. Valéban nincs még 2011. évi Uzleti terve a
Varosgazdalkodasi Kft.-nek. Csak arra tudnak hagyatkozni, amit az igazgatd ar
a hatarozati javaslatban leirt, hogy a 2011-es és azt kovetd években biztositott
lesz a fedezet az 1.300.000 forintra és a lizingdijra. 10 éve igyekszik a
Varosgazdalkodasi Kft. mindenkori vezetését rabirni arra, hogy szerezzen be
olyan takaritégépet, ami sokféle feladat ellatasara képes és kielégiti egy kisvaros
igényeit. Ha az Allami Kézttkezel§ Nonprofit Rt. Nograd Megyei Igazgatosaga
legalabb a sajat utjait takaritana és a lakosok eleget tennének a koztisztasagi
rendeletben foglalt kotelezettségeiknek, valamint nem lenne varos-rehabilitacid
és piac atadas, akkor varhatnanak a géppel. Itt egy kedvezd lehetGség. A varos-
rehabilitaciéval pozitiv, minGségi valtozas all be és ehhez kellene igazitani az
igényeket akkor is, ha a pénziigyi lehet6ségek romlanak. Bizik benne, hogy a
Varosgazdalkodasi Kft. a lizingdijat ki tudja termelni. Azt javasolja a képviseld-
testliletnek, hogy bizzanak az igazgatdé ur altal elmondottakban. A gépet a
holnapi napig tartjak fenn szamukra.

Dr. Gajdics Gabor: alkalmas az Gt szélének takaritasara is?

Sisak Imre: igen és nagynyomasu mosoé is van rajta, amivel a jardat lemoshatjak.
Az Gszi 1dGszakban példaértékd volt, hogy rengeteg kézmunkas dolgozott a
falevelek Osszegyljtésében, Osszetakaritasaban. A gép alkalmas a falevelek
Osszeszedésére is.
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Volek Gyoérgy: ahhoz, hogy a varosban rend és tisztasag legyen, feltétlenil meg
kellene vasarolni ezt az eszkozt. A gép nem csak a tisztitast tudja megoldani,
hanem bizonyos vizszallitast, locsolast, amit a nagy kiterjedésti parkok, zold
teriiletek igényelni fognak nyaron. A varos érdekét, a fejlédést szolgalja a gép.

Sisak Imre: szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A képviselG-testilet 9 igen szavazattal egyhangulag elfogadta a hatarozati
javaslatot.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
41/2011. /1L 15/ SZAMU HATAROZATA

A KépviselG-testiilet megismerte a takaritogép beszerzésének lehetGségét és a
kovetkezo hatarozatot hozza:

A Varosgazdalkodasi Kozhaszni Nonprofit Kft. megvasarolja az Agrolanc Kift.
altal forgalmazott TANNANT GM 525 tipusu hasznalt kozteriilet takarité gépet
a kovetkezok szerint.

A gép ara 6.270.000,-Ft+AFA, melyet 24 havi lizing szerzddéssel vasarol meg a
kovetkezd konstrukcidban:

1.300.000,- /20% sajat erd/ + 1.567.500,-Ft (beszerzési ar teljes AFA-ja)
24 honapon keresztiill havi 255.888,-Ft fizetend6 zart végld pénzigyi lizing
keretén belil.

A takaritégép beszerzésével kapcsolatos koltségek fedezetét a Varosgazdalkodasi
Ko6zhasznu Nonprofit Kft. sajat koltségvetésébdl biztositja. Ez a kiadas nem
terhelheti a varos koltségvetését.

IV. NAPIRENDI PONT:

Javaslat az Onkormanyzat és Szervei Szervezeti és Mikodési Szabalyainak
egyes kérdéseiro6l szolo 17/2010. (X. 22.) rendelettel mddositott 12/2010. (V. 28.)
onkormanyzati rendelet modositasara

Javaslat az Onkorméanyzat és Szervei Szervezeti és Mikodési Szabalyainak
egyes kérdéseirdl szolo 17/2010. (X. 22.) és ... /2011. (....... ) rendelettel modositott
12/2010. (V. 28.) onkormanyzati rendelet egységes szerkezetére

El6terjeszts: Dr. Nyiri Ferenc Ugyrendi Bizottsag elnoke

Dr. Becso Karoly tavozik, a képuiselé-testiilet 8 fével folytatja a munkat.

Dr. Nyiri Ferenc: nincs szobeli kiegészitése.

Kérdés: nem hangzott el.
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Vélemény, észrevétel:

Dr. Gajdics Gabor: egyik észrevétele a 16. oldal 42. §-hoz kapcsolodik. A
kozmeghallgatassal kapcsolatban azt mondja a rendelet, hogy az allampolgarok
legfeljebb 3 alkalommal sz6lalhatnak fel, els6 alkalommal 10 perc, majd kétszer 5
perces idotartamban. Az el6z6 ciklusban az volt a vélemény, hogy a
koézmeghallgatason biztositani kellene az embereknek, hogy elmondhassak, amit
akarnak. Ezért agy gondolja, hogy a kétszer 5 perces korlatozas besz(kiti azt a
lehetoséget, hogy szot kapjanak az emberek. Moédositdé inditvanyként javasolja,
hogy 3 alkalommal, 10 percben lehessen hozzaszélni. Korlatozzak, aki a
kézmeghallgatason megjelenik, hogy adott esetben nem tudja elmondani a
véleményét, javaslatat. Szerencsétlen ez a korlatozas. Maradjon ugy, hogy
haromszor 10 perces idGtartamban.

A 45. oldalon a ,D” rész a) pontjdban feljogositjdk a Pénziigyi és
Telepiilésfejlesztési Bizottsagot, hogy egy alkalommal dénthet 2 millié6 forint
erejéig hitel felvételérdl. Ezzel kapcsolatos észrevételét mar jelezte korabban is.
Javasolja, hogy vegyék ki az a) pontot az SzMSz-bdl, mert semmi értelmét nem
latja. Nem tartja szerencsésnek, hogy egy bizottsag ilyen lehetOséget kap és
indokat sem latja, hogy miért van ilyen jogositvanya a bizottsagnak.

Még egyszer kitérne a bizottsagokban valé részvételre. Egy frakcié van, ami
bekerilt a képviselo-testiiletbe. Veliik frakcioként lehetett volna targyalni. Dr.
Halasz Istvan képvisel6 ur tett egy javaslatot, hogy ez a harom 6, aki a
képviselG-testiilet egyharmadat adja, kéri a Pénziigyi és Telepulésfejlesztési
Bizottsag vezetését kontrollként. Ezt szamukra nem biztositottak. A javaslat
elhangzott és a képvisel6k nem szavaztak meg. Ezek utan mondtak, hogy nem
vesznek részt a bizottsag munkajaban. Nem is fognak részt venni addig, amig
ebben valami valtozas be nem all.

Dr. Nyiri Ferenc: nem olyan nagy az eltérés a rendeletben szerepld szabaly és a
Dr. Gajdics Gabor képvisel6 ur altal elmondott mddosité javaslat kozott. A 3
alkalom biztositva van. Nem arrél van sz6, hogy korlatozzak az emberek
hozzaszoblasi jogat, hanem biztositani szeretnék, hogy masnak is jusson idé
hozzaszblasi joganak gyakorlasara. Nem olyan komoly ez a korlatozas, hiszen 20
perc all rendelkezésére az allampolgarnak. Ezen tul lehetdsége van a
polgaroknak irasban is a testiilet, vagy a bizottsagok felé 1épni.

Ami a 45. oldal ,D” rész a) pontjat illeti, ez a szabalyozas idGtlen 1d6k 6ta benne
van az SzMSz-ben. Szerinte ezen sem kellene valtoztatni.

Mindenkinek tobb hoénapja volt arra, hogy javaslatot adjon be az SzMSz-re
vonatkozoan. Javaslat nem érkezett.

Dr. Halasz Istvan: szerencsés lenne, hogy amikor a kézmeghallgatas kiirasra
kertil, akkor kellene tajékoztatni a kozmeghallgatason résztveviket, hogy mennyi
1dG all rendelkezéstlikre és hany alkalommal szélalhatnak fel.

Sisak Imre: a tervezet jéval a kozmeghallgatast megel6z6en készilt, tehat nem
annak a tapasztalatai folytan kerultek be a médositasok.
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Dr. Gajdics Gabor: mo6dosité javaslatait fenntartja. Ha valaki ki akarja hasznalni
a 10 percét, hasznalja ki. Nem biztos, hogy mindenki ilyen idétartamban kivan
hozzaszolni. Az még nem korlatozasa a masiknak, ha haromszor 10 percben
hozza lehet szdlni. A célja az a kbzmeghallgatasnak, hogy hallgassak meg azokat,
akik elmennek.

Az alakulé ilésen a cimzetes fGjegyz6 asszony és Dr. Nyiri Ferenc tlgyrendi
bizottsagi elnok mondta, hogy vissza fognak térni az altala emlitett masik
problémara. Miért adjanak ilyen jogot a Pénziigyli és Telepiilésfejlesztési
Bizottsagnak, ha nincs semmi értelme?

Sisak Imre: Dr. Gajdics Gabor képvisel6 Ur két modosité inditvanyt terjesztett
el6. Az els6, hogy haromszor 10 percben biztositsanak hozzaszélasi jogot az
allampolgaroknak.

Szavazasra bocsatja a moédosité javaslatot.

A képviseld-testillet 3 igen, 2 nem és 3 tartdozkodd szavazattal nem fogadta el a
modosito javaslatot.

Sisak Imre: a masodik moédosité javaslat, hogy vegyék ki az SzMSz-bél, hogy a
Pénziigyi és Teleptilésfejlesztési Bizottsag évi egy alkalommal donthet 2 millié
forint erejéig hitel felvételérdl.

Szavazasra bocsatja a moédosité javaslatot.

A képviseld-testillet 2 igen, 3 nem és 3 tartdozkodd szavazattal nem fogadta el a
modosito javaslatot.

Sisak Imre: szavazasra bocsatja a médosité rendeletet.

A  képviselS-testilet 8 1gen szavazattal egyhangulag elfogadta a
rendeletmoddositast.

Paszt6 Varosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete

3/2011. (II. 16.) 6nkormanyzati rendelete

az Onkorméanyzat és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyainak egyes kérdéseirdl
sz016 17/2010. /X. 22./. rendelettel modositott 12/2010. /V. 28./ 6nkormanyzati rendelet
modositasarol.

/A rendelet szovege a jkv-héoz mellékelve/

Sisak Imre: szavazasra bocsatja az egységes szerkezetbe foglalt rendelet-
tervezetet.

A képviselS-testillet 8 igen szavazattal egyhangulag elfogadta a
rendelettervezetet.

Paszt6 Varosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete

4/2011. (IL. 16.) 6nkormanyzati rendelete

az Onkormanyzat és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyainak
egyes kérdéseirol

[A rendelet szovege a jkv-hoz mellékelve/.
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V. NAPIRENDI PONT:

Javaslat az onkormanyzati vagyontargyak korérdl, valamint az ezzel kapcsolatos
rendelkezési jog gyakorlasanak szabalyairél sz6lé6 10/2010. (V. 30.)
onkormanyzati rendelettel médositott, a 28/2009. (IX. 30.) rendelettel kiegészitett
és egységes szerkezetbe foglalt 11/2004. (IV. 30.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol

Elé6terjeszt6: Sisak Imre polgarmester

Sisak Imre: a Harsfa uti rendeld teljes egészében atkerilt az onkorméanyzathoz.
Kilonésebb hasznositasi cél nem merilt fel az oOnkormanyzat részérol.
Ertékesiteni lenne sziikséges, ezért a forgalomképes vagyoni korbe kellene
athelyezni.

Kérdés: nem hangzott el.
Vélemény, észrevétel:

Edes Attila: a Pénziigyi és Telepulésfejlesztési Bizottsag a hatarozati javaslatot 4
1gen szavazattal javasolja elfogadasra a képviselG-testiiletnek.

Dr. Gajdics Gabor: a lakossag figyelemmel kiséri a volt rendel6 sorsat, nem
teljesen kozombos, hogy mi lesz vele. Mindenfélét lehet hallani, hogy eladtak,
kiadtak, kinaiak veszik meg. Nincs kifogasa az ellen, hogy tegyék
forgalomképessé és nézzék meg, milyen piaci arat lehet elérni. A gond ott lesz,
hogyha mégis van valakinek valamilyen hatsé szandéka ezzel az épiilettel és az
emberek nemtetszését valtja ki. A figyelmet szeretné felhivni arra, hogy
probaljak meg az épilet sorsat, funkcidjat kitalalni akar gy is, hogy javaslatot
kérnek az emberekt6l, mit szeretnének ott latni, kinek adjak el. Ha megjelenik
valaki, tajékoztassak arrdl a lakossagot, mert megindul mindenféle szbébeszéd.

Sisak Imre: a palyazati felhivas bejon a testiilet elé, mint barmely mas
meghirdetett ingatlan vonatkozasaban. Az OTP részére értékesitett telket
leszamitva érdekl6dés nem mutatkozik, sem a FG ati gyermekorvosi rendeld, sem
a hasznosi iskola és posta irant. Egyébként Hasznoson kezdeményezték a posta
megnyitasat. A testiilet dont arrdl, hogy meghirdessék-e a Harsfa uti épiletet,
mellyel szemben fennallnak a kovetkezd korlatozasok: 200 méteren belil
egészségligyl, oktatasi és egyhazi intézmény van. Ezek alapvetGen megszabjak,
hogy oda milyen tevékenységet lehet engedni. Fontos lenne, hogy ne az
onkormanyzatnak kelljen a koziizemi dijakat fizetni, mert februar 10-én teljes
egészében atadasra kerilt a szakrendeld épitése.

Szavazasra bocsatja a rendelettervezetet.

A képviselG-testiilet 8 igen egyhangu szavazattal elfogadta a rendelettervezetet.
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Paszt6 Varosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete

5/2011. (I1.16.) 6nkormanyzati rendelete

az onkormanyzati vagyontargyak korérol, valamint az ezzel kapcsolatos
rendelkezési jog gyakorlasanak szabalyairol sz6l6 10/2010. (IV.30.)
onkormanyzati rendelettel modositott, a 28/2009. (IX.30.) rendelettel
kiegészitett és egységes szerkezetbe foglalt 11/2004. (IV.30.)
onkormanyzati rendelet modositasarol

/A rendelet szovege a jkv-hoz mellékelve/

VI. NAPIRENDI PONT:

Javaslat az Allami Szdmvevészék 4ltal a természeti katasztréfak megeldzésére,
elharitasara, kovetkezményeinek felszamolasara kialakitott rendszerek
ellen6rzésérél Paszté Varos Onkorményzatanal készilt szamvevéi jelentés
megismerésére, megtargyalasara

Elé6terjeszt6: Sisak Imre polgarmester

Sisak Imre: tébb, mint egy hénapon at volt itt Bocsi Sandor allami szamvevo.
Minden informaciét megtudhatott téle mint a Helyi Védelmi Bizottsag elnokétdl,
Szklenar Katalintél, Sipos Istvantdl és Bogacsi Tamastol. A jelentés elkésziilt.
Kilonosebb észrevételt nem tettek az allami szamvev6i vizsgalati anyaggal
kapcsolatban. Az 6nkormanyzat 2008-2010. kozotti feladatait megfelel6 médon
vizsgalta, minésitette. Rendkivil korrekt anyag késziilt el.

Alpolgarmester Ur beszamol a Kozép-Duna-volgyli Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziugyl Feligyeloségnél megtartott megbeszélésrdl.
Targyaltak a vizszintr6l, a hasznosi viztarozénal elvégzett munkalatok
fennmaradasi engedélyérdl, egy részletes hidrolégiai szakvéleménynek kell
elkésziilnie a hasznosi viztarozo vizgyUjto teriletérol, valamint a Koévicses patak
megnovekedett vizszallité képességének problematikajarol.

Volek Gyorgy: Varga Istvan miszaki igazgaté-helyettes vezette a megbeszélést.
Ott voltak az érintett felek, az ERV Zrt., a KOVIZIG igazgatdja, a Zagyva volgyet
kezel6 vizligyl igazgatdsag szakemberei, Molnar Attila miszaki vezérigazgato-
helyettes az ERV Zrt.-t6l. Molnéar Attila elmondta, hogy nyaron a viztarozo
vizszintje apadni fog, ha nem kap elég csapadékot. Emiatt lehet, hogy nem tudjak
az Uzleti terviket teljesiteni, mert végilis 6k egy gazdasagi tarsasag, ezért
szeretnék, ha a jelenlegi 10 méter 50 cm-r6l feljebb emelnék a megengedhetd
vizszintet. Erre vonatkozdan tervet készitenek és 14 méter 50 centire szeretnék
emelni a szintet. A Ko6zép-Duna-volgyl Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Viziigyi Feliigyel6ség hozzajarulasat kérték ehhez. Az 6nkormanyzat allaspontja
az, hogy barmi torténik, barmi a terviik, arrél tajékoztassak az énkormanyzatot.
A vizvétel és az egészséges 1voviz nem irhatja felill az alvizi részen él0k élet- és
vagyonbiztonsagat. Ennek érdekében olyan hidrogeoldgiai vizsgalatra kérik az
igazgatosagot, ami biztositja azt, hogy az itt él6k nem keriilhetnek veszélybe. Ezt
az allaspontot elfogadta Varga Istvan Ur. Azonban az érdekek tutkoznek. Kérnek
a Kovicses patakrol egy olyan térképet, amin megjelolik az arvizi arteriiletet.
Azokat a pontokat kell bejelélni, amikor a magas vizallasnal a viz lezudult és




35

amely teriletek a legveszélyesebbnek bizonyultak. Szeretnének probailizemet
olyan formaban, hogy lassak, mit visz el a viz. Ezzel nincs megoldva a dolog,
hiszen szamtalan terililet veszélyeztetett ezen a szakaszon. Pénz persze nincs.
Amikor kész a térkép, akkor lenne a vizleengedés, de bizonytalan a préobaiizem
kimenetele, mert ha a zsilipkamrat megnyitjak, atomlik a viz, aztan lehet, hogy
nem tudjak visszaengedni. Ez egy kockazatos kérdés. Ragaszkodtak hozza, hogy
mindenrdl értesitsék az énkormanyzatot.

Szklenar Katalin: a térkép abbdl all, hogy azokat a pontokat, ahol 2005-ben és
2010-ben kicsapott a viz, meg kell jelolni. Marcius 1-jére helyszini bejaras van
kitizve, ami a hasznosi viztarozot6l a Zagyva betorkollasig fog végighaladni.
Ezen részt fog venni az ERV Zrt., a Feltigyel6ség, a Viziigyi Igazgatosag, a ZAVIT
és az oOnkormanyzat. A lényeg, hogy a hidrogeoldgiai vizsgalatokat a zsilip
megnyitasa el6tt el kell végezni, mert vannak olyan pontok, példaul a Gyéngyosi
uti terulet, a hid alatti rész, ahol nagyon kicsi a lejtés és a Kovicses utca
veszélybe kertilhet.

17

Sisak Imre: majus 16-an is az volt a gond, hogy az ERV Zrt.-nek el8irtdk 2009-
ben, hogy végre kell hajtani a legmagasabb vizszint ellenorzését. Ok ezt akkor
tették meg, amikor szakadt az es6 és jott az utanpoétlas. Ha majus 21-én nem
engedteti le a vizet az onkormanyzat 9 méter 30 centire, akkor uszik Paszto,
Hasznos, Matrakeresztes. A tulfolyon és az alvizi csatornan 12 kébméter viz jott
at masodpercenként. Ha kinyitjak az ablakot és az alvizi csatornat, akkor 23
kobméter viz jon at. Nemcsak a viztarozonak kell biztonsagosnak lennie, hanem
az alatta lakdoknak is biztonsagban kell lennie. Nagyon 6vatos lenne ezzel a
prébaval.

Szklenar Katalin: a Vizugyi Igazgatdésag akkor is egyetért a prébaval, ha a
hidrogeoldgiai vizsgalatot nem végzik el. Minimalizalndk a vizet, ami fontrdl
jonne a Zagyvaba és Ugy torténne meg a proba. Ezt azért nem tartja célszerilinek,
mert a természet felilirja. Amikor bemegy a Kovicses a Zagyvaba, ott mar van
egy bizonyos vizhozam. Eldallhat olyan helyzet, ahol tobb az esd, tébb a vizhozam
és az nekik is probléma lesz. Enélkil akarnak préobat csinalni.

Sisak Imre: egy hasonlé hordereji kérdést szeretne a képviselG-testiilettel
megismertetni. A Szécsényi Rendérkapitanysag Bilnugyl Osztalya 2011. januar
21-én kelt és januar 28-an postara adott, a hivatalba februar 1-jén érkezett
megkeresésével a kovetkez6 dolog teljesitésére kérte a polgarmestert: csalas
bilintettének megalapozott gyantija miatt folytatnak nyomozast és kérik a 2005-
ben a matrakeresztesi katasztrofaval kapcsolatos iratokat, valamint a 2010-ben a
Hasznos és Matrakeresztes varosrészben lezajlott védekezési munkakkal
Osszefligg6 anyagokat. Kérik a lebonyolitas és a védekezési munkak konkrét
iranyitasaval, illetve ezek teljesitésének igazolasaval megbizott munkatarsak
megjelolését. A teljes anyagot februar 15-ére kérték be. Az anyag rendelkezésre
all. Az iratokat Kkigy({jtotték. Az iratjegyzék majdnem 60 oldal. Allitélag
ismeretlen bejelentés érkezett.
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Dr. Tasi Borbala: rengeteg iratrél van sz6. Mar azzal gond merult fel, hogy a
Helyi Védelmi Bizottsag iratait is a polgarmesteri hivatalban taroljak, de azok a
honvédelmi torvény hatalya ala tartoznak. Rengeteg pénztari és konyvelési irat
van az adomanyokkal kapcsolatban. Err6l elég volt a jegyzék, 3500 darab
adomany érkezett. Nemcsak oOnkormanyzati tulajdonban keletkezett karok
voltak, hanem maganszemélyek tulajdonaban, lakéépiileteiben is. Ez utébbiakra
sem tartottak igényt. A védekezés miszaki, pénziigyi iratai, illetve a képviseld-
testileti jegyzokonyvek, elGterjesztések lettek Osszegyljtve mind a 2005-6s
matrakeresztesi katasztrofa, mind a 2010 — es veszélyhelyzet és Kovicses patak
vonatkozasaban.

A munkaban részt vett a pénziigyi osztaly a koltségvetési részben, a f6mérnokség
a muszaki részben és ligykezeldk.

Vélemény, észrevétel:

Dr. Haldsz Istvan: ez a szamvevll jelentés is részben erre az elszamolasra
vonatkozik. Ezt rendelkezésre bocsatottak?

Sisak Imre: a koltségvetés készitésének az idészakaban voltak. Bizik benne, hogy
csak a véletlen mive a februar 15-e. Elég érdekes id6pont az elmult két hetet
illetéen. Januar 21-én keltezték, de csak februar 1-jén érkezett ide a megkeresés.
Az dobbentette meg leginkabb a levélben, hogy prejudikal. Csalas bilintettének
alapos gyanuja. Ha azt irjak le, hogy valaki bejelentést tett és nyomozast
folytatnak a Btk.-ba itk6z6 csalas blintette miatt, az elfogadhatdbb.

A renddrség, miutin tud az Allami Szdmvevlszéki vizsgalatrél, kérték a
vizsgalati anyagot. Sokkal fontosabb azonban ennél az, hogy 2006-ban az Allami
Szamveviszék mindenre kiterjeds, részletes vizsgalatot folytatott le a 2005-6s
matrakeresztesi Aarvizzel Osszefliggésben. Raadasul a Nograd Megyel
Teriiletfejlesztési Ugynokség munkatérsai, akik egyrészt a pénzek odaitélésében,
masrészt inkabb megvonasaban ténykedtek, mert a 450 millié forintbd6l kaptak
289 milliot, a teljes pénziligyi elszamolast végigtekintették. Harom olyan
dokumentum all rendelkezésre, ami a rendérség munkajat segitheti.

Ez a munkatarsaknak tobbletmunkat adott és az ismeretlen bejelentének az volt
a célja, hogy j6 sok munkat adjon és nyomas alatt tartsa Gket. Egy ilyen
terjedelmd dolognal éveken keresztul is elhuzédhat a nyomozas. Marciusban
megkéri, aki itt lesz a testiileti tlésen a Megyei Renddr-Fékapitanysag részérol,
hogy tegyen meg mindent annak érdekében, hogy a Szécsényil
Rendérkapitanysag minél el6bb befejezhesse a nyomozast. Erthetetlen, hogy egy
ilyen volument tigyben, miért 6k jarnak el.

Dr. Gajdics Gabor: a szamvevoéi jelentés 1.2.2-es pontjaban elemzi a szamvevd,
hogyan is zajlott a 2010 — es arvizi védekezés. Azt irja az anyag, hogy a
védekezésben résztveve szervezetek munkajanak 6sszehangolasat a HVB végezte
a polgarmester irdnyitdasaval. Tovabba, a katasztréfahelyzet kialakulasaban
szerepet jatszott, hogy az ERV és az 6nkormanyzat k6zott nem volt megfelel az
informaciés kapcsolat és az egylttmikodés. Idézné még, hogy az érintett
lakossag tajékoztatasa azonnal megtortént. Ezt azért hozta fel, mert akkor 6 tgy
kapott tajékoztatast az eseményekrol, hogy egy pasztoi lakos hivta fel 6t, hogy mi




37

az a nagy surgés-forgas a polgarmester hivatal koriul. Tudomaéasa szerint mar 5
orakor a televizié is hiradast kozolt. Sérelmezi, hogy egy telefonhivast sem
kaptak tajékoztatasul. A polgarmester ur azt mondta, hogy a képvisel6knek nem
kell idejonni segiteni, mert mindenben a HVB dont. Nem is ezt nehezményezi,
hanem azt, hogy nem kaptak semmilyen informéaciét a helyzet alakulasarol. Az
lett volna a minimum, hogy valaki kérbetelefonalja a képvisel6ket és informalja
oket. Nem helyes ez a fajta hozzaallas a képviseld-testiileti tagok felé. Sokkal
jobban oda kellene figyelni mindenfajta tajékoztatassal kapcsolatban. Az ember,
ha egy méd van ra, jon és segit. Semmi szervezettséget nem mutatott ez a dolog.
Az anyag olvasasa soran jutott ez Ujra eszébe.

Sisak Imre: az, hogy az onkormanyzat és az ERV Zrt. kézott nem volt megfelel
az 1informaciés kapcsolat, tokéletesen megfelel a valdsagnak. Dr. Gajdics
képvisel6 ur is itt volt azon a testileti tlésen, amikor szamon kérték Kovacs
Zsoltot, az ERV Zrt. akkori vezérigazgatojat, hogy itt hatalmas ,balhé” fog
kitorni. Majus 16-an megtortént az elsd problémas esemény és mire a testiilet
tlése addsba kertult, addigra megtértént a baj. A lakossdg ekkor még a tv-n
keresztil arrél kapott tajékoztatast, hogy jott a levél az ERV Zrt.-t6l, hogy a
hasznosi viztarozo nem veszélyezteti a pasztol és hasznosi lakosokat. Kozben meg
elszabadult a pokol.

Igyekszik a képviseloket minden vonatkozasban tajékoztatni. Ebben a helyzetben
specialis tajékoztatasi formula van. A polgarmester mint a HVB elndke nem
adhatott tajékoztatast, csak bilintetdjogi felelésségre vonas terhe mellett a
honvédelemrdl és a polgari védelemrdl szol6 torvény rendelkezésel alapjan. Ezek
olyan informaciék voltak, ami ra, a Helyi Védelmi Bizottsagra és azokra
tartozott, akiket a Megyei Védelmi Bizottsag tilésére meghivtak junius 1-jén.
Aznap délutan 5 6rara Megyei Védelmi Bizottsagi tlést hivtak ossze. Az ilés
tartama alatt derilt ki, hogy az ERV Zrt. vezetése tajékoztatta a Megyei Védelmi
Bizottsag elnokét, titkarat, hogy a hasznosi Vlztarozo gatja nem bir ki a 2005-6s
matrakeresztesi es6zéshez hasonlé vizterhelést. O mint meghivott vendég vett
részt az ulésen. Senkit nem tajékoztathatott errdl, mert kototte a szolgalati
titoktartas. A Hir Tv mondta be fél hét koril, hogy szakad a hasznosi viztarozo
gatja. Ez okozta azt a problémat, amit a képvisel6 ur emlitett, hogy sokan téves
informacioval birtak a hasznosi helyzetrol. A Megyei Védelmi Bizottsagi tilésrdl
informacié nem jutott ki, ami 21 éraig tartott és ekkor sziiletett meg a Megyei
Védelmi Bizottsag dontése miutan kikérték a Helyi Védelmi Bizottsag
véleményét, legyen-e  kitelepités, illetve  veszélyhelyzet  elrendelés
kezdeményezése. A Megyei Védelmi Bizottsag részérol sziiletett meg a dontés,
hogy elrendelik, hogy a Hely:1 Védelmi Bizottsag kezdje meg az érintett lakossag
kitelepitését és kezdeményezték a Kormanynal a veszélyhelyzet elrendelését. A
Megyei Védelmi Bizottsag elnoke kapta meg a visszajelzést a
Beligyminisztériumtol és az Orszagos Muiszaki Iranyité Torzstél, hogy
kezdeményezték a veszélyhelyzet elrendelését, a Kormany pedig elrendelte azt.
Tehat 6 egyetlen testiileti tagot nem tajékoztathatott a legjobb szandéka ellenére
sem, mert kototte a szolgalati titok. A katasztrofa védelemrdl szolé torvény
szerint, ha a veszélyhelyzet elrendelése megtorténik, a képviseld-testiilet minden
dontési kompetenciajat a polgarmesterre ruhézza, 6 az egyszemélyes felelGs
vezeto.
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Ha olyan dontés sziiletik, hogy probat végeznek, aztan nem csinalnak semmit,
mert nincs pénz, akkor boritékolhatdé a katasztréfa. Meg van a veszélye, hogy
kinyitjak a zsilipet és nem tudjak bezarni. Raadasul 530 millié6 forintos
beruhazast végzett az ERV Zrt. ugy, hogy semmir6l nem tudott az 6nkormanyzat
és semmilyen engedélyiik nincs. A hatariddk rég elteltek. Juniusra két ablaknak
kellett volna megépiilni, bar kétséges hogyan, hisz engedélyeztetni és legyartani
sem lehet ennyi id6 alatt. Ha az arapaszt6 mivet megbontjak két helyen, mi a
biztositék arra, hogy nem szakad 6ssze? Vagy, ha megnyitjak mindkét ablakot és
bezudul a viz?

Dr. Gajdics Gabor: visszakanyarodna még a masik témahoz. Azt érti, hogy
semmilyen informaciét nem lehetett kiadni, de honnan tudott réla a Hir Tv és
sokan masok?

A jogszabaly lehet, hogy ugy irja eld, ahogy polgarmester ar mondja, de a
képviselGket keresik meg kérdéseikkel, mert a képvisel6 tudhatja, mi torténik, de
ha nem tud valaszolni, abbdl lesz a szdbeszéd. Arrdol lehetne értesiteni a
képviseldt, hogy Megyei Védelmi Bizottsagi tilés van.

Sisak Imre: egy szot sem lehet szdlni. Zart tilés van és neki nincs semmilyen
jogositvanya.

Dr. Gajdics Gabor: akkor nem j6 a torvény. De, ha olyan titkos volt, akkor
honnan volt itt annyi ember, hogy tudott réla a tv?

Sisak Imre: gy, hogy a Megyei Védelmi Bizottsag elnoke a megyében 1év6 Gsszes
hely1 védelmi bizottsag minden tagjat idehivta. Itt voltak a megye hat varosanak
polgarmesterei a védelmi bizottsagokkal egyiitt, itt volt az ANTSZ, a KOVIZIG
szakaszmérnoksége, a Kozutkezel6 Nonprofit Zrt., a megyei rendérkapitanysag
képviselgje.

Dr. Gajdics Gabor: akkor ezt lattak a lakosok. A tajékoztatas nem jo6, mert ezt
latjak és elkezd mindenféle rémhir terjengeni. Ezt polgarmester tr mondja majd
el a Megyei
Védelmi Bizottsag tilésén, hogy igy nem j6. Tény, hogy megtorténik a természeti
csapas, az emberek latjak és senki nem mond semmit.

Sisak Imre: este tiz 6ra utan megjelentek a helyi televizidk és 24 6ran at adtak
tajékoztatast. Harom torvény rendezi egybehangzoan, hogy hogyan kell ilyenkor
eljarni. Az Allami Szamveviszék anyagaban le van irva, hogy az 6 megitélésiik
szerint hol nem j6 a szabalyozas. Most kezdeményeznek koncepcidvaltast és
jelentGs centralizacidora keril sor. Szerinte ez nem helyes.

A megyei renddrfGkapitany azt mondta, hogy a Megyei Védelmi Bizottsag, a
Helyi Védelmi Bizottsag, a rend6rség és a lakossag nagyon profin kezelte ezt a
helyzetet.

Tovabbi vélemény nem lévén, szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A képviselG-testilet 8 igen szavazattal egyhangulag elfogadta a hatarozati
javaslatot.
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PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
42/2011. /1L 15/ SZAMU HATAROZATA

Pasztd Varos Onkormanyzat Képviselo-testillete megismerte, megtargyalta és
elfogadja az Allami Szamvevészék altal a természeti katasztréfak megelozésére,
elharitasara, kovetkezményeinek felszamolasara kialakitott rendszerek
ellenérzésérél Paszté Varos Onkormanyzatianal késziilt Szamvevéi jelentés
megallapitésait, javaslatait.

A Képvisels- testillet az Allami Szamvevészék targyi téméban megfogalmazott
javaslatainak realizdlasdra mar a 2011. évi koltségvetésben és az azt kdvetd években
eldiranyzatot tervez.

Hatérid6: folyamatos
Felelos: értelemszertien

VII. NAPTRENDI PONT:

Javaslat a rendorség tevékenységének megelégedettségi vizsgalatara.
ElGterjesztd: Sisak Imre polgarmester

Sisak Imre: az intézményvezetdket, a hivatal szakosztalyainak vezetGit kérték
meg, hogy a hatos skalan tegyék meg az értékelésiiket. A Megyei Rendér-
Fokapitanysag kérésének tesznek eleget.

Az egyik legfontosabb kérdés az 1-es pont: rendkivill megnovekedett a kozuti
ellenérzések szama, lakossagi jelzés szerint tobbszor indokolatlan vagy tulzott
intézkedésre keriilt sor. Ennek 6 maga is tandja és kezdeményezdje, hogy ez ellen
lépjenek fel. Ami a kozuti jarérok részérdl torténik, tarthatatlan. Az is
tarthatatlan, hogy 15, vagy 18 milliard forint birsagot kell beszedniiik a 2011-es
évben. A f6 gécpont a posta volt, amit ott miveltek, az elfogadhatatlan. A tabla
utan 20 méterrel nem lehetett parkolni. Aztan azért bilintettek, mert az
utkeresztez6désbe beallva elfoglaljak a helyet. A Kozutkezel6 Nonprofit Zrt.
munkatarsaival megvizsgaltak a helyet és megallapitottak, hogy nincs
semmilyen utkeresztez6dés probléma. Nem biintethetnének. Nem szerencsés
tovabba, amilyen hangnemben az emberrel beszélnek. Mindsithetetlenil.
Ugyanakkor a Miamiba és egyéb vendéglatéipari egységekbe nem mernek
bemenni intézkedni, ahol drogiigyek és egyéb ,piszkos” ligyek folynak. A
rendéroknek nem az a dolga, hogy a varos szamos pontjan felbukkanva
mindenkit megbiintessenek, hanem a blinmegel6zés és, hogy az elkovetett
blincselekményeket felderitsék.

Kérdés: nem hangzott el.
Vélemény, észrevétel:

Dr. Nyiri Ferenc: valéban van gond a rendorséggel Paszton. A kocsméakba, a
vendéglatd egységekbe nem szivesen jarnak be a rend6rok. Ezt erGsitené azzal,
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hogy a vendéglaté egységek elGtti csoportosulast sem szamoljak fel. A fiatalok
eltorlaszoljak a jardat és a jarokeldk délelott sem tudnak nyugodtan kozlekedni.
Ez is nagy gond és jon a tavasz, még fokozottabb lesz ez a probléma.

Az Ugyrendi Bizottsdg megtargyalta ezt a napirendi pontot és 3 igen egyhangi
szavazattal elfogadasra javasolja a képviselG-testiiletnek egy észrevétellel
kiegészitve: 80-as hivoszamu telefonvonal kiépitése az anonim bejelentések
fogadasara. Vannak olyanok, akik félnek a neviikkel és cimiikkel bejelentést
tenni. Létesithetne ilyet a rendérség blinmegel6zés céljabol.

Dr. Gajdics Gabor: 6riil neki, hogy bekeriilt az értékelésbe, hogy sok 1d6t toltenek
a rendorok a ,Kispipa” nevid italboltban. Ebbe a vendéglatdé ipari egységbe be
mernek menni.

Volna egy észrevétele. Az elGterjesztésbe azt irtak, hogy a megyei
rendorf6kapitany megelégedettségi vizsgalat keretében kérddiv kikiildésével
véleményezteti a rendérség munkajat a képviselG-testiilettel. Utana az van irva,
hogy a hivatal osztalyvezet6i, munkatarsai véleményezték a kérdoivet. Tehat a
képvisel6k kaptak egy el6re kitoltott anyagot. Ez gy lett volna jo, ha mar a
képviselG-testiiletet is meg akartak kérdezni, hogy nem egy eldre kitoltott lapot
kapnak. Nem kellett volna odairni, hogy a képviseld-testiilet véleményezi. fgy
nem szép a dolog. Nincs vele problémaja, atnézte, nagyjabdl egyetért vele.

Sisak Imre: van ra mod, hogy mddosité javaslatot tegyen.

Dr. Gajdics Gabor: most a testiilet igysem tudott volna Osszeallitani egy ilyen
anyagot. Mas lett volna a helyzet, ha csak ikszelgetni kell, de vélemény kifejt6s
dolgok 1s vannak benne.

Sisak Imre: szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A képviselG-testilet 8 igen szavazattal egyhangulag elfogadta a hatarozati
javaslatot.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
43/2011. /1. 15/ SZAMU HATAROZATA

Pészté Varosi Onkormdanyzat Képvisel§-testillete megtérgyalta a rendérség
tevékenységének megelégedettségi vizsgalatara vonatkozo javaslatot.

A vizsgalat eredményét tartalmazé kérdéivet a melléklet szerinti tartalommal
jovahagyja.
A jovahagyott kérdbivet meg kell kiildeni a Nograd Megyei Renddr-fékapitanysag

részére.

Hataridg: 2011. februar 28.
FelelGs: polgarmester
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VIII. NAPIRENDI PONT:

Javaslat Paszt6 Varos Onkormanyzata és a haziorvosi gyermekorvosok kozott
létrejott megbizasi szerzodés modositasara
Eléterjeszt6: Bartus Laszlo osztalyvezetd

Kérdés: nem hangzott el.
Vélemény, észrevétel:
Barna Tiborné: az Intézményiranyitasi és Szocidlis Bizottsag az elGterjesztést

megtargyalta és négy igen szavazattal elfogadasra javasolja a képviseld-
testiiletnek.

Sisak Imre: szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A képviselG-testillet 8 igen szavazattal egyhangulag elfogadta a hatarozati
javaslatot.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
44/2011. /1L 15/ SZAMU HATAROZATA

Pészté Varosi Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete az Onkormanyzat és Dr. Szabé
Erzsébet, Dr. Szolod Mirtill, valamint Dr. Ivleva Elena kozott teriileti ellatasi
kotelezettséggel jaré hazi gyermekorvosi feladatok ellatasa targyaban kotott
megbizasi szerzédések modositasait a hatarozat 1., II. és III. szamu
mellékleteiben foglaltaknak megfelel6en elfogadja.

FelelGs: polgarmester
Hataridé: értelemszeriien

IX. NAPIRENDI PONT:

Javaslat Eszak-Magyarorszégi Regionalis Egészségiigyi Tanacsba tag
delegalasara

Eléterjeszt6: Bartus Laszl6 osztalyvezetd

Kérdés: nem hangzott el.

Vélemény, észrevétel: nem hangzott el.

Sisak Imre: szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A képviselo-testiilet 8 igen szavazattal egyhangulag elfogadta a hatarozati
javaslatot.
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PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
45/2011. /I1. 15/ SZAMU HATAROZATA

1. Pészté Varosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete egyetért azzal, hogy az

Eszak- Magyarorszagi Regionalis Egészségligyi Tanacsban
Balassagyarmat és Paszté varosokat Medvacz Lajos polgarmester
képviselje.

2. E hatarozatot meg kell kildeni Balassagyarmat Varos
Onkormanyzatanak.

FelelGs: polgarmester
Hatarido: 2011. februar 21.

X. NAPIRENDI PONT:

Javaslat a bérbe adott mezdgazdasagi ingatlanok bérleti dijanak maédositasara
ElGterjeszt6: Sisak Imre polgarmester

Sisak Imre: megkeresés érkezett a Pénziigyi és Telepiilésfejlesztési Bizottsag felé
Sulyok Tibor részérol, hogy a Homokon 1év6 oOnkormanyzati teriiletet
megmivelné 2 Ft/m2-es aron, a testiilet viszont 6 Ft/m2-es arat allapitott meg.
Azért javasolja, hogy a kisebb arért is adjak bérbe a teriiletet, mert parlagftivel
fert6zott tertiletrdl van sz6. A Mez6gazdasagi Szakigazgatasi Hivatal mar szabott
ki emiatt biintetést az onkormanyzatra és a foldet hasznalé polgarra is. Ennek
megfelelGen jelentGs 6sszeget koltottek a fold parlagfli mentesitésére. Ha Sulyok
Tibor megmiveli és fizet érte 2 forintot, akkor nem lesz parlagfd, gaz, hanem
kultirnoévény, ami mindenkinek a hasznara valik.

Kérdések:

Dr. Gajdics Gabor: nem lehetne 3 forint? Félaron adnak bérbe, nem a
harmadaért.

Dr. Halasz Istvan: hektaronként 20 ezer forint a gazdak kozott kialakult bérleti
dij. Ennyiért adjak bérbe a mez6gazdasagi ingatlanokat.

Sisak Imre: 3 évre kérte, de miutan 1 évet javasolt a bizottsag, nem biztos, hogy 1
évre bérbe veszi, mert az els6 évben bevételvesztéssel szamolhat, amikor feltori a
foldet. Ha azt latjak. hogy megfeleld novényi kulturat termeszt, akkor a
képviselG-testiilet jovore is bérbeadja neki, csak valaki foglalkozzon a tertiilettel.

Vélemény, észrevétel:

Edes Attila: a Pénzigyl és Teleptulésfejlesztési Bizottsag 4 igen szavazattal
elfogadasra javasolja a képviselG-testiilletnek a hatarozati javaslatot.

Sisak Imre: szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.



43

A képviselG-testilet 7 igen és 1 tartézkodd szavazattal elfogadta a hatarozati
javaslatot.

PASZTO VAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE
46/2011. /1. 15/ SZAMU HATAROZATA

Paszt6 Vérosi Onkormdanyzat Képviseld-testiilete megismerte és megtargyalta az
onkormanyzati tulajdonit mezégazdasagi ingatlanok bérbeadéasara vonatkozo javaslatot
¢s az alabbi hatarozatot hozza:

A képviseld-testiilet a 326/2010. (IX.25.) hatarozatanak a bérbe adott mezégazdasagi
ingatlanok bérleti dijara vonatkozé részét a kovetkezdk szerint modositja:
A bérbe adott mezdgazdasagi ingatlanok bérleti dija: 2 Ft/m2/év

Hataridd: 2011. értelemszeriien
Felelds: polgarmester

KOZERDEKU BEJELENTESEK

Dr. Halasz Istvan: az utfelujitasok soran eltavolitott kozlekedési tablakat vissza
kellene helyezni. Ez f6leg a gimnaziumnal jelent problémat, jelezték a lakok,
hogy gondot okozhat valakinek, hogy nem tudja melyik az alsobb-, illetve a
fels6bbrendd ut. A kivett tablakat még nem tették vissza.

Sisak Imre: ellopjak 6ket. Legutébb a kukaban talaltak egyet.

Dr. Halasz Istvan: a multkor segélyosztas volt és felhaboritotta, hogy a hivatal
sarkanal, a zoldségesnél egy furgonbdl szélt a zene és mulattak ra az emberek.

Szabéné Bézsar Eva: az egyikiik bortonbdl szabadult és azt innepelték. Valoban,
egész délelott ezt hallgattak.

Dr. Halasz Istvan: segélyosztas volt szerinte, vagy a postas vitte ki, nem tudja, de
szolt a hangos zene, be voltak rugva. Csodalkozik, hogy a hivatal ablakab6l nem
szolt ki valaki.

Sisak Imre: az veszélyes lett volna.

Szabéné Bézsar Eva: lehet, hogy beverték volna az ablakot.

Dr. Halasz Istvan: akkor a renddrségnek kellett volna szélni. Fényes nappal ne
legyen itt bucsu.

Harmadik dolog: a Kishegy utca végén van egy patak, pontosabban egy idGszakos
vizfolyas. Egyik része ki van takaritva, a masik része nincs és amikor esik az esg,
befolyik a hazakba a viz ott, ahol nincs kitakaritva a meder.
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Szabéné Bézsar Eva: régen volt arra gyalogut is. Az emlitett vizfolyas a telkek
teriiletén van. A Tancsics utcabdl folyik le.

Sandor Karoly: ott komoly mennyiségl viz szokott lejonni és mar ontott el
lakasokat is.

Sisak Imre: meg kell vizsgalni, hogy 6nkormanyzati vagy maganteriileten van a
vizfolyas. Ha maganteriilet, akkor fel kell az ott lakdkat szodlitani, hogy
takaritsak ki a medret, de, ha énkormanyzati teruletrdl van szé, akkor is az 6
kotelességiik kitakaritani a medret.

Barna Tiborné: van Paszton csendrendelet? Széltak neki a Galamb utcaboél, hogy
szombaton és vasarnap hajnalban beinditjak a flrészgépet és nem tudnak
pihenni a lakék.

Sisak Imre: a Kozép-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Vizligyi FeliigyelGséghez lehet fordulni, akik bemérik a zajszintet.

Barna Tiborné: a zajterhelésen kivil kébor kutya problémak is vannak.

Sisdk Imre: a kébor kutyakkal a Varosgazdalkodasi Kft. foglalkozik. A
zajvédelemmel kapcsolatban a jegyz6hoz kell fordulni és 6 megadja a kell
felvilagositast.

Barna Tiborné: jelezné még a Sziget utcanal a hulladékgyjté kérdését.

Dr. Nyiri Ferenc: Paszton folynak épitkezések, de azt latjak, hogy a F6 utcan
csinaljak a jardat, aztan levonulnak, most éppen a Dedak Ferenc utcaban
dolgoznak, ott nem tudja, mit csinalnak. Pillanatnyilag az most egy zsakutca.
Igény van arra, hogy a lakosok kapjanak tajékoztatast arrél, hogy hol folyik
épitkezés, hol van utlezaras, mit, mikor és hol csinalnak.

Sisak Imre: a mostoha idgjarasi korilmények nehezitik a munkat és oda
mennek, ahol éppen dolgozni tudnak. Leginkabb azonban a piacot csinalnak,
csak ingatlan tulajdonlasi kérdések nincsenek még tisztazva. A foldhivatal
megallapitotta, hogy az érintett terllet az onkorméanyzaté. Ez az érintett
személynek nem tetszett, azonban még az illetéket sem fizette meg a
foldhivatalnak, igy az az eljarasat megszintette. Most keresik, hogy az érdekek
hol talalkoznak.

Gombiczné Kany6 Beatrix: valtozatlanul irasban szeretné leadni, amit
Matrakeresztesen és Hasznoson 0sszegydjtott. Az érdekelné, hogy a valaszokrol
és a megoldasokrol hogyan tudja tajékoztatni a bejelentbket.

Dr. Tasi Borbéala: irasban mindenki megkapja a valaszat.

Sisak Imre: olyan, mintha bejonne a hivatalba és kozérdekd bejelentést tenne.
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Szabéné Bézsar Eva: van, ahol nincs feltiintetve a bejelentd.

Gombiczné Kany6 Beatrix: be tudja azonositani 6ket.

Sisak Imre: tobb hozzaszélas nem 1évén, a munkat megkoszoni, az tilést bezarja.

K.m.f.

Sisak Imre Dr. Tasi Borbala
polgarmester cimzetes f6jegyzo



